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NEUE FORSCHUNGEN
ZUM SEBASTEION VON BOUBON UND SEINEN STATUEN*

Jale Inan, Istanbul

Das Sebasteion von Boubon und seine Statuen

Die neuen Publikationen zu Sebasteia', besonders zu dem Sebasteion von Boubon,
das Bekanntwerden des Tagebuchs eines Antikenrdubers® und die Ergebnisse der Aus-
grabung, die ich im Juni 1990 im Auftrag der Generaldirektion der Verwaltung der
Antiken Denkmiler und Museen mit Herrn Ali Harmankaya vom Burdur-Museum
durchfiihrte?, haben mich angeregt, die Probleme des Sebasteions in Boubon und seiner
Statuen erneut zu erortern.

1967 tauchte in Amerika eine Gruppe von GroBbronzen, darunter vollstiandige
Statuen, Torsen, Kopfe und Fragmente, von hervorragender Qualitét auf. Die zum Teil
iiberlebensgroBen Bronzestatuen stellen in idealer Nacktkeit — mit Ausnahme einer
Statue, die mit Chiton und Himation bekleidet ist — Kaiser dar. In seinem kurzen
Beitrag auf der Jahressitzung des Amerikanischen Archiologischen Institutes, die Ende

* AuBer den Abkiirzungen und Sigeln des 44 und der Archiologischen Bibliographie finden hier folgende

Verwendung:

INAN (1977/78):  J.1naN, Der Bronzetorso im Burdur-Museum aus Bubon und der Bronzekopf im J.-Paul-Getty-
Museum. IstMitt 27/28 (1977/78) 267 ff.

INAN - ALrdLDI-RosENBAUM: J. INAN - E. ALFGLDI-ROSENBAUM, Romische und friihbyzantinische Portitplastik aus
der Tiirkei. Neue Funde. Mainz 1979.

JoNEs (1977/78):  C.P.JoNEs, Some New Inscriptions from Bubon. IstMitt (1977/78) 288 ff.

Kozrorr (1987): A. P. Kozrorr, The (leveland Bronze: The Emperor as Philosopher. The Bulletin of the
Cleveland Museum of Arts 74-3 (1987) 82 ff.

VERMEULE (1968): C. C. VERMEULE, Roman Imperial Art in Greece and Asia Minor. Cambridge (Mass.) 1968.

VeErMEULE (1980): C. C. VERMEULE, The Late Antonine and Severan Bronze Portraits from Southwest Asia Minor,
in: Eikones. Festschrift H. Jucker, AntK Beih. 12 (1980) 185 ff.

' Vermeure (1980) 185 ff.; W. Josst, Zur Lokalisierung des Sebasteion-Augusteum in Ephesos. IstMitt 30
(1980) 241 ff. K. Tucnert, Zum Problem des Kaisareion-Sebasteion. IstMitt 31 (1981) 167 ff; 8. R. F. Price,
Rituals and Power. The Roman Imperial Cult in Asia Minor. Cambridge (1984) 133 ff.; Kozro¥r (1987); F. HUEBER,
Der Baukomplex einer julisch-claudischen Kaiserkultanlage in Aphrodisias (Ein Zwischenbericht zur theoretischen
Rekonstruktion des Baubestandes). In: Aphrodisias de Carie. Collogue du Centre des recherches archéologiques de
U'Université de Lille 111, 13 nov. 1985. Paris (1987) 101 ff.; U. OUTSCHAR, Betrachtungen zur kunstgeschichtlichen
Stellung des Sebasteions in Aphrodisias, ebda. 107 ff.; J. REYNOLDS, New Evidence for Imperial Cult in Tulio-Clau-
dian Aphrodisias. ZPE 43 (1981) 317 ff.; 8h. C. Sroxk III, Imperial Sculptural Group in the Metroon at Olympia.
AM 100 (1985) 377 ff. Taf. 82-86.

* Vor vier Jahren besuchte mich Ozgen Acar, ein bekannter Journalist, und bat mich um meine Hilfe fiir sein
Buch mit dem Titel ,,Die Ausfiihrung der antiken Schiitze aus der Tiirkei*, das er seit einigen Jahren vorbereitete.
Ich habe ihm einen Sonderdruck von meinem Artikel in IstMitt 27/28 (1977/78) 267 1. gegeben und geraten, nach
Ibecik zu gehen und sich mit den Bauern, die an den Raubgrabungen teilgenommen hatten, in Verbindung zu
setzen. Er traf in Tbecik Mehmet Combiil, den Bruder des Leiters der Raubgrabungen Bayram (6mbiil, dessen
rechte Hand er war. Mehmet (C6mbiil gab ihm eine Kopie seines Tagebuches, in dem unter anderem die Raubgra-
bungen in Ibecik geschildert sind. Ich bin Ozgen Acar dankbar, daB er mir eine Kopie von dem Tagebuch gab.

* AuBer Ali Harmankaya haben die Architektin Arzu Oztiirk und die Archiiologin Giiler Ates teilgenommen.
Ich bin meinen Mitarbeitern fiir ihre groBe Hingabe an die Arbeit zu grollem Dank verpflichtet, Die Ergebnisse der
Ausgrabung werden im niichsten Kapitel bei der Beschreibung des Baues berichtet.
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1967 in Boston stattfand, gelang es VERMEULE?, die Aufmerksamkeit der Archidologen
auf diese GroBbronzen zu lenken. Sie sollten aus der sitidwestlichen Tiirkei stammen,
man kannte aber den Fundort nicht genau. Von Anfang an gingen Geriichte um, daf3 sie
moglicherweise von einem Sebasteion in Kremna in Pisidien stammen konnten.

Sofort ergaben sich zu diesem ungewdhnlichen Komplex antiker GroBbronzen fol-
gende Fragen: I. Wo lag der genaue Fundort? II. In welchem Gebiude standen sie?
ITI. Welche Statuen gehoren tatsdchlich zu dieser Gruppe?

I. Fundort

Bereits 1973 hatte ich mich mit diesem Problem befafit und konnte spiiter in einem
Artikel’ iiber den Bronzetorso im Burdur-Museum beweisen, da der Fundort der
Grofbronzen nicht Kremna in Pisidien, sondern Boubon (Taf. XI 2) in der antiken
Landschaft Kibyratis in Nordlykien ist. Doch die Diskussion iiber den Fundort der
GroBbronzen war damit nicht beendet.

Fiir die Losung dieser Frage ist der genannte Torso im Burdur-Museum (Taf.
XXXIII 40-41) wegen seines gesicherten Fundorts von groBer Wichtigkeit. Er ist
namlich nicht, wie E. ALFOLDI-ROSENBAUM meint®, in Burdur fiir das Museum erwor-
ben worden, sondern wurde nach Aussage des Museumsinventars durch das Museum am
13. Mai 1967 beschlagnahmt’, und zwar in Boubon. Der genaue Wortlaut (Erwerbung
oder Beschlagnahme) spielt fiir die Feststellung des Fundortes eines Werkes eine groBe
Rolle, denn bei erworbenen Werken, besonders wenn sie aus illegalen Ausgrabungen
stammen, ist hinsichtlich der Fundortangaben der Antikenhéndler Vorsicht geboten.
Wenn ein Werk unmittelbar in einer Ausgrabungsstitte beschlagnahmt worden ist, wie
es bei dem Torso im Burdur-Museum der Fall ist, braucht man an der Fundortangabe
nicht zu zweifeln. Nach der Beschlagnahme wurde Mehmet Yilmaz (damals Assistent
im Museum) von der Museumsdirektion beauftragt, in Boubon in dem Gebaude, in dem
der Torso gefunden wurde, nachzugraben. Er hat jedoch nicht, wie E. ALF6LDI-ROSEN-
BAUM und Arielle P. KozLorr behaupten, das Sebasteion durch Sondagen entdeckt.
M. Yilmaz brauchte es nicht zu suchen, denn man hat ihn hingefiihrt und ihm die
Fundstelle des Torsos gezeigt. Wer die Ruinenstitte von Boubon kennt, dem ist klar,

dall man dort bei viertigigen Sondagen kein Gebidude entdecken oder gar freilegen
kann.

VERMEULE erwiihnt in seinem ausfiihrlichen Artikel® zum Thema wiederum keinen
bestimmten Fundort, sondern nennt wie in seinem friiheren Beitrag die siidwestliche
Tiirkei als Provenienz. Ph. OLIvER-SMITH, in seinem Arikel iiber den Bronzetorso im
Houston-Museum®, hilt Kremna fiir den Fundort der GroBbronzen. Kiirzlich hat sich
Arielle P. KozLorr'" mit dem Fundortproblem ausfiihrlich befa3t. Sie findet, die Stadt
Boubon und das Sebasteion seien fiir die prachtvollen Bronzestatuen zu bescheiden.
Nach ihrer Meinung wiirden sie eher zu einem prichtigeren Sebasteion einer bedeuten-
den Stadt wie Kremna passen. Sollten sie eventuell doch in Boubon gefunden worden
sein, seien sie nicht fiir diese Stadt hergestellt worden, sondern andernorts in einem
Sebasteion aufgestellt gewesen. Als die Rauber im dritten Viertel des 3. Jhs. n. Chr.
diese Stadt iiberfielen, sollen sie die Statuen in Stiicke geschlagen haben. Die Bevolke-
rung soll dann die Fragmente gesammelt und zur Aufbewahrung in die schwer erreich-

* C. C. VermevLg, Lifesized Statues in America. AJA 72 (1968) 174.

5 Inan (1977/78) 267 . _

* in: Inax - ALrOLpr-RosExsaum (1979) 47.

" Burdur-Museum Inv. Nr. 7416. -

* VermevLe (1980) 185,

* Ph. Ouiver-Smiti, The Houston Bronze Spearbearer. AntPl 15. Berlin 1975, 95 ff.
" Kozrorr (1987) 134 T
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schlecht (Taf. XII 5). Die erhaltene Hohe der Nordmauer betrigt 4,20 m (max.), der
Ostmauer 1,25 m (min.) bzw. 1,82 m (max.), der Westmauer 1,56 m (min.) bzw. 1,99 m
(max.). Die erhaltene Héhe der Ost- und Westmauer wird von Siiden nach Norden hin
groBler. Die Stiarke der Mauern reicht von 0,50 m bis 0,75 m. Nach einigen Resten zu
urteilen, waren die Mauern sowohl von innen als auch von aulen verputzt. Durch die
Grabung konnten wir feststellen, daB das Sebasteion von Boubon kein selbstandiger
Bau gewesen ist, sondern daB sich im Osten und im Westen zwei ihnliche Réaume
anschlossen. '

Infolge dessen handelt es sich hier um zwei Zwischenmauern. 1,00 m vor der
Nordmauer und parallel zu ihr erstreckt sich eine zweite Mauer aus Hausteinen. Der
zwischen beiden Mauern entstandene Zwischenraum ist mit Hausteinen gefiillt (Taf.
XIII 6). Vielleicht war das eine MaBnahme gegen die Erosion.

Siidlich vor den zwei Pfeilern A und G verliuft im Boden eine Reihe von Bl6cken
mit einer flachen, rinnenartigen Vertiefung in der Mitte (Taf. XII 4-5; Taf. XIII 6). Es
kann sich hier nicht um eine AbfluBrinne handeln, weil sie zu flach und auBerdem an
beiden Enden geschlossen ist. Der Reihe der Blécke mit rinnenartiger Vertiefung
schlieB3t sich nérdlich eine weitere Reihe von Blocken an. Sonst aber ist keine Spur eines
FuBbodenbelages erhalten. Bei einigen Sondagen stieBen wir auf felsigen Grund. Wir
stellten dabei fest, daB8 der iibrige FuBboden durch Stampfen der Erde geglittet war.
Der Raum ist durch die Postamente vor der Nord- und Ostmauer und durch die Basen
vor der Westmauer (Taf. XII 5; Taf. XIII 6) gegliedert. Nach ihren Inschriften standen
auf den Postamenten und Basen die Statuen der Kaiser und Kaiserinnen. Als Baumate-
rial wurde Kalkstein mittelmiBiger Qualitiit benutzt.

Das Nordpostament (Taf. XIV 7-8; Taf. XV 9: Taf, XIII 6) erstreckt sich von der
Westmauer bis zur Ostmauer und besteht, von unten nach oben, aus einer 0,25 m (min.)
hohen Stufe, darauffolgend einem 0,175 m hohen unteren Profil, einer 0,775 m hohen
Orthostatenreihe und zuletzt aus den 0,16 m hohen profilierten AbschluBBblécken.

Als ich zum zweiten Mal in Boubon war, entdeckte ich den AbschluBBblock E 9'® mit
der Inschrift Nr. 13 (Taf. XV 9; XVI 10). Da auf dem Ostpostament kein Platz fiir ihn
vorhanden war, konnte er nur zum Nordpostament gehoren. Wir haben bei unserer
Grabung drei neue AbschluBblécke (E 11 — E 13) (Taf. XV 9; Taf. XVII 13-14) gefun-
den und dabei festgestellt, daB der AbschluBblock mit der Inschrift Nr. 12 (Taf. XV 9;
Taf. XVII 15) auch zum Nordpostament gehért. Dieser Block war von M. Yilmaz dem
Ostpostament zugeschrieben und als F6 bezeichnet worden'”. Der Platz aber, auf den
dieser Block gehoren sollte, ist zu eng. AuBerdem haben wir auch den Block, der
wirklich an diesen Platz gehort, bei der Grabung gefunden.

Die Tafeln XIV und XV zeigen den Zustand des Postaments nach dem Aufsetzen
der neuen AbschluB8blécke. Wir haben die neuen AbschluBblécke von E 9 und die neuen
Inschriften von Nr. 13 an numeriert. Ich hatte der Poppaia Sabeina-Inschrift die Nr. 13

gegeben. Da ich damals nicht wuBte, wo dieser AbschluBblock sal3, konnte ich ihn mit
keiner Blocknummer bezeichnen. Seinem von uns jetzt erkannten Platz nach ist er als
E 9 zu benennen (Taf. X1V; Taf. XV). Die Inschriften waren auf den AbschluB- und den
Orthostatenblécken angebracht. Auf den AbschluBblécken, wie den fuBférmigen Ein-
lassungen auf ihrer Oberfliche zu entnehmen ist, standen die Statuen der Kaiser und
Kaiserinnen.

Der Block E 10 fehlt. Er muB nach der Liicke, die er hinterlassen hat, 0,50 m lang
gewesen sein (Taf. XIV; Taf XV). Im Vergleich mit dem erhaltenen Teil der Inschrift
kénnten hier neun Buchstaben untergebracht gewesen sein. Der erste Buchstabe der

-

" Ixax (1977/78) 271 Taf, 78. 3: JoxEs (1977/78) 295 Nr. 13.
" Joxes (1977/78) 289 Nr. 12 Taf. 78. 1.
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" Joxgs (1977/78) 203 Nr. 12 (F 6).
» Joxes (1977/78) 289 Nr. 2 (B).
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lon** zeigten: auf Inschrift Nr. 4 hatte ,, Ypsilon‘ bei der Gabelung einen kleinen waag-
rechten Strich, auf Inschrift Nr. 2 war ,» Ypsilon* ohne Strich geschrieben. Wir haben
festgestellt, daf das ,,Ypsilon‘*“ in beiden Teilen der Inschrift diesen Strich hat. Yilmaz
hatte aus Versehen in seiner Kopie der Inschrift Nr. 2 (B) ,,Ypsilon‘“ ohne Strich
geschrieben. Wir haben, um jegliche Verwechslung zu vermeiden, die Inschriftnummern
und die Bezeichnung der Basis beibehalten 2 + 4 (D). Die Basis steht auf einem 0,25 m
hohen Block. Thre Hihe ist 1,08 m, die Breite 0,61 m und die Tiefe 0,60 m. Die Hohe des
profilierten oberen Teils betrdgt 0,17 m, die des unteren 0,15 m. Die Inschrift der Basis
besteht aus sechs Zeilen mit Namen und Titeln des Kaisers Caracalla (Taf. XX).

Basis C (Taf. XIX 18; XXI 22-23; XXII) steht auf einem 0,25 m hohen Block. Die
Hohe des pofilierten unteren Teils betrigt 0,16 m, die des Schaftes 1,03 m, die des
profilierten oberen Teiles 0,18 m. Die Breite der Basis ist 0,51 m, die Tiefe 0,55 m. Die
Buchstabenhdhe variiert: Zeile 1: 1,5 cm, Zeile 2: 1,25 cm, Zeile 3: 1,56 em und Zeile 4:
2,00 em. Die vierzeilige Inschrift nennt den Kaiser Gordian.

Basis B (Taf. X1IT; XXIII 25; XXIV) ist aus Spolien hergestellt. Sie steht ebenfalls
auf einem 0,25 m hohen Block. Auf diesem Block ruht ein zweiter Block von 0,78 m
Hdohe. Der Schaft der Basis besteht aus einem Sdulenstiick von 0,20 m Hohe und 0,65 m
Durchmesser. Auf dem Séulenstiick ist eine viereckige Fliche (0,30 x 0,40 m) fiir die
Anbringung einer Inschrift geglittet worden; sie ist aber leer geblieben.

Bei der Grabung wurde schlieBlich das Inschriftfragment Nr. 17:

[... Z]apaniov O.[...]
[...]MOAHO[O...]

gefunden (Inv. Nr. 90/4), Héhe 0,15-0,19 m, Linge 0,18 m (Taf. XXIII 26). Da dieses
Fragment nach dem Charakter der Buchstaben in die hellenistische Zeit zu datieren ist,
kann es nicht zum Sebasteion gehiren. Durch Erosion oder Raubgrabungen kann dieses
Stiick von einem anderen Ort hierher gelangt sein.

[T11. Welche Statuen gehéren tatsichlich zu dieser Gruppe?

Die Losung dieses Problems wurde durch unsere Ausgrabung des Sebasteions er-
leichtert. Die Freilegung des Gebiudes und der Fund von sechs AbschluBblécken der
Nord- und Ostpostamente mit den Inschriften sind fiir die Bestimmung der Kaiser und
Kaiserinnen, die im Sebasteion verehrt wurden, von groBer Bedeutung. Das Tagebuch
des Antikenridubers Mehmet ('6mbiil®' war fiir die Ausarbeitung dieses Kapitels beson-
ders niitzlich. Meines Wissens wurde ein solches in der Geschichte der Archéologie zum
ersten Mal herangezogen.

Fiir die Bestimmung der Statuen, die tatsiichlich aus dem Sebasteion von Boubon
stammen, miissen wir von den Inschriften der Nord- und Ostpostamente und der Basen
vor der Westwand ausgehen und versuchen, eine Konkordanz zwischen ihnen und den
der GroBbronzengruppe zugeschriebenen Statuen herzustellen. Diese Inschriften nen-
nen die Namen von Kaisern und Kaiserinnen, mit Ausnahme von zwei Beispielen,
nimlich der Inschrift Nr. 1 auf Block A* (Taf. XII 5; XIII; XV), der als Spolie in das
Sebasteion gekommen ist, und dem Inschriftfragment Nr. 17 (Taf. XXIII 26), das im
Schutt in das Gebiude hineingerutscht sein mag.

Die Dedikationsinschrift des Gebiiudes Nr. 5 (B 2, E 3)(Taf. XV; XVI 11):

" Das Manuskript ist nicht publiziert. Ich zitiere nach einer Photokopie davon, die sich in meinem Besitz

befindet
" Joxes (1977/78) Nr. 1 (A) 288 f

219

Neue Forschungen zum Sebasteion von Boubon und seinen Statuen

[esican 2015
[ricali20itt]
[... ca. 20....]

BovBovemy 1| Bovdn xal 6 8-
pog aprépooey do Foiov At-
»iviov Movxiavod mpEo- i
Bevtod [Népwvog] Zefaoctod
avTioTpaTYOL

23
berichtet, daB das Sebasteion in Boubon unter Kaiser .Nerp (54-68) er}ll)a.mrtbw;lrd(;eer;
Name un;i Titel des Kaisers miissen sich in den ersten drei Zellen der Ins?] r('; t he. 1:&nsein
haben, sind aber wegen der damnatio memoriae Nerc?:% ge.tylgt .worden. 1\? oc 1sf ]
Name in Zeile 7 noch zu erkennen. Daher muf3 urspriinglich die Statue er.(?s]?,l}ll i
AbschluBblock E 10. 11 iiber dieser Inschrift gestanden haben. Sie muf3 natirlich na

seiner damnatio memoriae fortgeschafft worden sein.

1. Poppaia Sabeina (Inschrift Nr. 13)

IMonnaiov Zopei-
vav

Die Inschrift Nr. 13 (Taf. XV; XVI 10) nennt PoppgiawSabema, die unglllx)ckhcshie
zweite Frau des Nero. Sie heiratete ihn im Jahr 62 und 1s.t ‘1m'J ahr 6_5 g?torKer‘l.erin
wurde im Jahr 63 Augusta (= Sebaste). Da in der Inschrift dxgser Titel der al[? Ha
fehlt, kann die Inschrift nur im Jahr 62 oder 63 ents.tanden sein. I.)eswege'? rtnu ke
Sebasteion schon friiher errichtet worden sein. Da die Inschrift nicht get.l g wzrm,;
scheint auch ihre Statue, die oberhalb der Inschrift stand, von der damnatu()i me;naben
Neros verschont geblieben zu sein. Sie diirfte neben der Statue N'eros geslgant ertl tlatum;
doch ist von ihr nichts erhalten. Eine gewisse Vorstellung kann eine der Portrits

i beina in Olympia* vermitteln. i by
) PI))Oap ﬁ:;:eiader Abschlu};}bl}&)icke des Nordpostaments in situ gefund.en .wor(;‘enh;vlz:;:
muBten wir fiir sie auf dem Postament eine Reihenfolge festl.egen. Als elr:imgter : n1 s
punkt diente uns die Annahme, daf die Blocke chronologisch angeor pek f;n( ;serer
diesem Grund haben wir diesen Block an den Anfang geste!lt. D}e I?lchtlgRu } \:L S
Aufstellung des Blockes wird auch dadurch bestitigt, dal} die K"als.erm. zur] ech VA
Kaisers steht, wie es bei Darstellungen des Kaiserehepaares }thch 1st.J n].segmomna
spriinglichen Aufstellung stand auch Septimius Severus zur Linken der Julia i

und ebenso stand Salonina zur Rechten des Gallienus.

.

2. Nerva (Inschrift Nr. 6)
Avtoxpatopa Népou:
av Kaicopa Zefactov
BovBavéwy 1| PovAn xat
6 dfjpog
Nach der Inschrift Nr. 6 (E 4 — E 5) sollte auf dem N()rdpostanwnt'eine St'at,ue (llcs
Kaisers Neri'a (96-98) aufgestellt gewesen sein (Taf. XV; XVI ?2). Unt.er‘;hest..rt ln;
schrift hat C. P. JoNEs® eine friihere, getilgte Inschrift entdeckt, die er zu Recht mit de

B Joxes (1077/78) Nr. 5 (E 2. 3) 200 f. e : ' hoe
u (I,‘)T;,:n(\'l l‘)i)t‘lf:‘lduwkr von Olympia in Stein und Ton. Olympia 3. Berlin 1894, Te xt‘l))nlul‘);!,.”).");.‘ll’aﬁ Iband
Taf. 1 \il 6 u;l;l LXIV 2. 3: K. WaNickE, JdI 9 (1894) 111 ff,; G. RODENWALDT, Gnomon 2 (1926) 342,

% Joxes (1977/78) Nr. 6, 201 f.
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damnatio memoriae des Domitian in Verbindung gebracht hat. Nach der Inschrift
konnte die Statue des Nerva auf den Abschluf3blocken E 11 — E 12 gestanden haben.

3. Der Torso des Marcus Aurelius (Inschrift Nr. 14)

[M. AbpHAio]v ’Avtoveivov

Nach Inschrift Nr. 14 mul} die Statue des Marcus Aurelius auf den Abschlu3blok-
ken E 10 und E 11 gestanden haben (Taf. XV; XVII 13-14). Die Wiederherstellung der
Inschriften Nr. 14 und Nr. 15, die sich zusammen iiber vier AbschluB3blécke (E 10— E 11
- E 12 - E 13) erstreckten, war wihrend der Grabung nicht einfach gewesen. Die
Raubgriber hatten diese Blocke mit den Inschriften, die fiir sie nicht interessant waren,
durcheinander geworfen. Wir hatten daher keinen dufleren Anhaltspunkt, wie sie in
ihrer urspriinglichen Reihenfolge auf den Orthostatenblocken anzuordnen seien. Unsere
Anstrengung war aber die Miihe wert. Als ich namlich nach der Grabung diese Blicke in
Ruhe genauer studierte, stellte ich fest, dal} jetzt jeder Block auf seinem richtigen Platz
sitzt (Taf. XV; XIV 8). Aufgrund der Inschrift Nr. 14 muf} die Statue des Marcus
Aurelius auf den Abschluf3blocken E 10 und E 11 gestanden haben.

Im allgemeinen wird die Zugehorigkeit des Torsos in Chiton und Himation
(Taf. XXV; XXVI), in dem man den Philosophenkaiser Marcus Aurelius erkannte, zu
der Grofbronzengruppe akzeptiert®.

In indirekter Weise wird das Sebasteion als der Fundort dieses Torsos durch einen
Bericht im Tagebuch (S. 159) von M. Combiil bezeugt. Danach soll, als die Gendarmerie
mit einer beschlagnahmten Statue im Jeep ins Dorf fuhr, Bayram Combiil herbeigeeilt
sein, um festzustellen, ob seine versteckte Statue gebracht wiirde, und soll den Gendar-
men gebeten haben, die Statue sehen zu diirfen. Der Gendarm schrie ihn an: ,, Was willst
du sehen? Es ist ein splitternackter Mann!* Da freute sich Bayram, weil die Statue, die
er versteckt hatte, bekleidet war. Diese prachtvolle Statue befindet sich jetzt in Cleve-
land im Museum of Art und ist von Arielle P. KozLo¥r in ,,The Bulletin of the Cleveland

Museum of Art** Mirz 1987 ausfiihrlich behandelt worden. Bruce CuristMaN, Hero
GRrRANGER-TAYLOR und Michael PFroMMER haben mit ihren interessanten Beitrigen die
Veroffentlichung bereichert.

Der Statue fehlt nur der Kopf, der gesondert gegossen und eingesetzt war. Thre
Hohe betrigt 1,933 m. Das Gewicht des Korpers ruht auf dem rechten Bein, das linke ist
entlastet und nach vorn gesetzt. Der gesenkte, vom Mantel verhiillte linke Arm ist nach
hinten gelegt, der rechte, der bis zur Hand vom Mantel bedeckt wird, ist vor die Brust
gefiihrt. Trotz des reichen Faltenwurfs treten die plastischen Formen des Korpers unter
dem Gewand hervor. Dieser Torso erinnert jn Standmotiv und Gewandform an die
Sophoklesstatue im Vatikan®’, deren Original aus der Mitte des 4. Jhs. v. Chr. stammt.
Der Torso triagt einen Chiton unter dem Himation, der am Vorbild fehlt. Wir kennen

eine zweite Statue des Marcus Aurelius im selben Typus, die sich in Wien befunden hat,
allerdings nur durch eine Zeichnung des 19. Jhs. oder aus friiherer Zeit*. Auch hier trigt
er einen Chiton unter dem Himation. Es ist nicht selten, da3 die Romer bei der Verwen-

* E. Berokr, Ein neues Portriit Alexanders des GroBen. AntK 14 (1071) 139 Anm. 3; Indianapolis Museum of
Art Bulletin Catalogue 1974, 227 Nr. 4; C. C. VermevLE, Roman Imperial Art in Greece and Asia Minor. Cambridge
(Mass.) 1068, 548. 401 Nr. 3; Inax (1977/78) Nr. 10, 281 f. Taf. 89; VermevLe (1980) Nr. D 185 f.; Ph. Oriver-
Surri, 0.0, 95 ff. Auf Seite 105 wird von der Statue als Togatus gesprochen.

7 H.v. Herxrze in: HeLsia! I, Nr. 1066, 767; G. M. A, Ricurer, The Portraits of the Greeks 1. London 1965, 129
Abb. 680; Kozrorr (1987) 85 ff. Abb. 9.

® A M. Zaxerri Sr. - A. M. Zaxerrt Jr., Delle antiche statue greche ¢ romane che nell'antisala della libreria di
8. Marco ¢ in altri luoghi publici di Venezia #i trovano. Venezie 17401743 Taf. XXVIII. Abgebildet Kozrorr (1987)
80 Abb. 11

221

Neue Forschungen zum Sebasteion von Boubon und seinen Statuen

darstellungen solche Uménderungen vornahm(in. Das
ungen, wenn Aphroditefiguren als Vorbilder fiir Por-
d die nackte Aphrodite in eine bekleidete Figur
Kaiser Marcus Aurelius als Philo-

dung von Idealstatuen fiir Portét
gilt besonders fiir Frauendarstell
tritstatuen benutzt wurden; dann wir
verwandelt?. Der fehlende Kopf des Torsos muf} den
soph dargestellt haben.

4. Die Statue des Lucius Verus

Nach dem Wortlaut der Inschrift Nr. 15
A(obwiov) [Ad]pAiov Ovfipov

muB eine Statue des Kaisers Lucius Verus auf dem Absch‘l'u!3blo'ck E 12 a_,ufgestellt
gewesen sein (Taf. XV; XXVII; XXVILI 31-32). Die Zugehor.lgk.elt der Lum;;;) Ver(lils-
Statue in der Sammlung Mr. Leon Levy and Mrs. Shelby White in Ne?y Yor I?uhl er
Bronzegruppe wird im allgemeinen akzeptiert. Doch machte man s_lch uber"dz.:ms e den
einer Inschrift mit dem Namen des Kaisers Gedanken®. Nun w1rd die Zugehorigkeit der
Statue zu der Gruppe durch die neue Inschrift Nr. 15 bestatlgt. Der Statuef (Hoth(z
1,88 m) fehlt nur der rechte Arm. Der zugehorige Kopf soll spfa,ter dem Torso au 'gesedz.

worden sein. Meiner Meinung nach ist diese Restauriergng mll:‘s.lungen, dz.n‘um wxr}l:tltle
Haltung der Figur merkwiirdig und steif. Der Kopf miilite starker zur linken Schulter

hin gedreht sein. o, il
Der Scheitel des Kopfes, wie man an den Autnahmen S1eat, 1 hoct
was auf der schlechten Restaurierung beruhen kann. Urspriinglich sollte der Kopfin die

Hohe blicken, jetzt blickt er statt dessen nach vorn unten. Ich zweifle auch an der

ichtigkei i des linken Armes. Der erginzte Unterteil des Armes
Richtigkeit der Restaurierung des linke P e e

scheint im Verhiltnis zum oberen Teil zu kurz zu sein. Die Fi .
ders des GroBen mit der Lanze von Lysippos dargestellt™. .Auf den T_ypus komm.er.l w;r
bei der Behandlung der Septimius Severus-St:tue noch einmal zuriick. Der originale
1 i ier wie dort seitenverkehrt verwendet.

ypllls)i:lsetzl:aihnerische Rekonstruktion der Aufstellung der Stat}len von ‘Nerva, Marcqs
Aurelius und Lucius Verus auf dem Nordpostament war nichf, einfach (Taf. .XX.V). Die
Statuen sollten erstens iiber ihren Inschriften stehen. Zwel.tens sol}ten sie emand.er
chronologisch folgen. Es war aber nicht moglich, die Statuen dlesep beiden Grund:))le:fillr(\-
gungen entsprechend auf dem Nordpostament anzuordnen. D..le Ort:hostaten 03 e
sind, wie schon bemerkt wurde, in situ erhalten. Die Abschlu3blocke hmgege‘n wurden
von uns auf die Orthostatenblocke gelegt. Wir dachten zuerst, dafl der Fehler bei

unserer Anordnung der AbschluBblocke lige. Das kann aber nicht der Fall gewesen sein,

denn die Inschriften iiberschreiten meistens mit ein oder zwei Buchstaben die l;ulgenfdetr
olge fest.

Bliscke, setzen sich also auf dem folgenden Block fort gnd legen so die Reihenfol ol
Der unterschiedliche Schriftcharakter der verschledel?en Insch.rlften be’:velst, all
sie keinesfalls zur selben Zeit entstanden sein konnen. Die Inschrift Nr. 5* auf zwel

n sieht, wirkt merkwiirdig hoch,

® R Simox in: LIMC 111 (1984) s.v. Ares/Mars 544 Nr. 348, 350; H. v. Hmy‘u in: HeLpig* 11 199 ;\lro ;&04‘2

% BerGER a.0. 139 Anm. 3; Ancient Art from Private Collections, lndlanapoln.-a Museum of Art. IQ'II:. \ r'.M
auf 8, 221: Ixax (1977/78) 274 f. Nr. 2 Taf. 80, 1;81,1.2; E. ALF(SLDI-R’OSENBAU.\( in: 1NA‘N - f\x.réx:nl- OSENBAUM,
Nr. 58, 105-108 Taf. 50, 2. 51, 52, 5; VERMEULE (1980) 185 Nr. B; KozLor¥ (1987) 142 f. Abb. 2.

% R Arrdpi-Rosexsauvm a.0. 109,

% M. BiepEr, Alexander the Great in Greek and Roman A
Alexander mit der Lanze. DaM 2 (1985) 107, 121 Taf. 35-39; l. -
sance Bronze! ArtB 55 (1973) 393 ff.; P. MoRENO, Vita e arte di Lisippo. M
(1977/78) 274 f.; E. Fucus, Die Skulptur der Griechen. Miinchen *1983, 106 Abb.

Hellenistic Age. Cambridge 1987, 22 Abb. 8.
8 Joxes (1977/78) 200f. Nr. 5 (E2-E3).

rt. Chicago 1964, 106 f. Abb. 99. 100; B. HuxNpsaLz,
). M. Burtrox, The Alexander Nelidow: A Renais-
ilano 1987, 92 ff.; fiir den Typus: Ixax,
99. 100; J. J. Porurr, Art in the
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Orthostatenblocken (E 2 - E 3) (Taf. XV; XVI 11) muf3 nach dem Inhalt der erhaltenen
fiinf unteren Zeilen eine Weihinschrift sein. In ihr sehen wir die lteste Inschrift des
Sebasteions. In den getilgten drei oberen Zeilen muB Nero mit seinem Namen und
seinen Titeln genannt worden sein. Wie die der anderen Kaiser muB seine Statue auf den
AbschluBbléeken iiber der Inschrift (E 10 - E 11) gestanden haben (Taf. XV). Als die
Inschrift wegen seiner damnatio memoriae getilgt wurde, muB auch seine Statue vernich-
tet worden sein.

Wir stellten den AbschluBblock (E 9) mit der Inschrift Nr. 13 (Taf. XV; XVI 10)
auf den Orthostatenblock Nr. 1, weil er inhaltlich und chronologisch am besten dorthin
paBit. Nach der Inschrift sollte auf diesem Block eine Statue der Poppaia Sabeina, der
zweiten Frau Neros, gestanden haben. So stand das kaiserliche Ehepaar nebeneinander.

Nach der getilgten Inschrift auf den Orthostatenblscken (E 4 - E 5) stand auf dem
rechten Teil des AbschluBBblockes (E 11) und auf dem AbschluBblock (E 12) zuerst eine
Statue des Domitian®. Nach seiner damnatio memoriae — wie der neuen Inschrift (Taf.
XVI 12) zu entnehmen ist — wurde auf demselben Platz éine Statue des Nerva aufge-
stellt (Taf. XV). Als man spiter Kaiser Marc Aurel im Sebasteion ehren wollte, hatte
man fiir die Aufstellung seiner Statue zwei Méglichkeiten. Entweder konnte man die
Inschriften auf den Orthostatenblécken (E 6 — B 7) anbringen und seine Statue auf den
Abschlu3block (E 13) stellen, oder aber man konnte die Inschrift auf den AbschluB3blsk-
ken (E 10— E 11) anbringen und seine Statue daraufstellen. Die erste Moglichkeit wire
zwar chronologisch korrekt gewesen, hiitte aber den Nachteil gehabt, daBl man nachher
auf dem Nordpostament nur noch fiir eine Statue Platz gehabt hitte. Die zweite
Méaglichkeit bot fiir die Anbringung der Inschrift Marc Aurels die AbschluBblscke (E 10

— E 11) und fiir die Aufstellung seiner Statue dieselben Abschlu3blocke, eben jene, auf
denen friiher die Statue des Nero stand, und wo durch dessen damnatio memoriae der
Platz freigeworden war.

Obwohl diese Losung die chronologische Reihenfolge nicht beachtete, hat man sie
vorgezogen. Letzlich beruht das ganze Problem auf dem ungiinstigen Platz der Inschrift
und der Statue des Nerva. Nach den Inschriften und dem Fundmaterial zu urteilen, war
zwischen Nerva (96-98) und Marc Aurel (161-180) wenigstens 63 Jahre lang keine
Kaiserstatue im Sebasteion von Boubon hinzugekommen. Die Statue des Lucius Verus
scheint nach Art und Weise der Inschrift gleichzeitig mit der Statue des Mare Aurel
aufgestellt worden zu sein. Da konnte die Statue Nervas nicht auf ihrem Platz stehen
bleiben. Denn der AbschluBblock (E 12) mit der Inschrift des Lucius Verus steht direkt
auf den Orthostatenblécken (E 4 — E 5) mit der Inschrift des Nerva. Die Bildnisstatuen
der beiden Kaiser hiitten auf demselben Platz stehen sollen, was unmoglich ist. Durch
die Inschrift des Lucius Verus wurde die direkte Verbindung des Nerva mit seiner
Inschrift sowieso unterbrochen. Das alles macht wahrscheinlich, daB seine Statue ver-
legt wurde. Meines Erachtens war der einzige und geeignete Platz fiir sie der AbschluB-
block (E 10). Auf diese Weise wiirde die chronologische Reihenfolge wiederhergestellt
worden sein.

5. Der Torso des Commodus (Inschrift Nr. 7)

"Avtoveivov '

Der AbschluBblock E 13 trigt merkwiirdigerweise keine Inschrift. Man hiitte
auf diesem Block eine Statue des Commodus mit einer auf ihn beziiglichen Inschrift
erwartet,

Statt dessen bezieht sich auf Kaiser Commodus die Inschrift Nr. 7 auf den Ortho-

" Joxes (1977/78) 201 . Nr.6 (E4 - E 5)
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statenblocken E 7 und E 8 (Taf. XV). Na:ich (Lieier Ingcxgﬁt?pigcsséﬁz S“E;:;x: 3::%?;23-
i chluBblock E 14 gestanden haben. De precher :
Eshdizfgﬁz?uibSerus (Taf. XXVII) und des Commodus, die zelilt()zh ﬁﬁ%b?gzlc{:h Elh;‘g
Familie‘nbeziehungen eng zusammengehﬁrgn, durch den lettarelalr; ds:n it
voneinander getrennt gewesen. Mit einer Lange von 1,Q5 m ste Stezue S e
des Postamentes dar. Auf diesem Block muf} .ursprunghch eine : a T foch LEaia
sen sein. Um diese Statue zu identifizieren, hl.lft uns weder emet ns et e
einer Statue. Trotzdem konnen wir, von bgstlmmten Vgraussg nlz)untg_z;eion i un’d 5
suchen. diese Statue zu identifizieren. Da die Statue zu eme'md e as;3 1 e%, Reisg i
einem i’ostament steht, auf dem nur Kaiser e.n.lfgestellt S;{l },‘nt';un sian e e ol
Kaiser oder ein Mitglied der kaiserlichen Familie Qarge'zste tFa ?né e
risch kommt kein ménnlicher Angehdriger der kalserllcPen a.g s o r,mm kapis
schen Lucius Verus und Commodus gestar_l(.ien haben konnte.t este“e e
an ein weibliches Mitglied der Kaiserfamilie denken. {\n ers er Rk e
natiirlich eine Kaiserin in Frage. Die erbaltenen Inschriften ewelwmzen i
on von Boubon wenigstens drei Kaiserinnen a}lfgeste}lt gf.awelfe_n : ihrer’smtuen o
aia Sabeina, Julia Domna und Cornelia Salonina. Leider 1§t ein R Rt
Een geblieben,. Wie aus den Inschriften hervorgeht, stz.md die Statue Ser tim};‘}:l)s ol
na neben der des Nero, und zwar zu seiner Rechten. Die S.tatuelr)l V(znr;gst ol
Julia Domna, Caracalla und Geta waren zusammen auf einem d(?s am F; r%, U
fiir die severische Familie bestimmt war. Zwar standen b(?l }esgeverus wmy
Kaiser und die Kaiserin nicht nebeneinander, sondern Septlmlufs e
einen Ende des Postaments, Julia Domna auf de_m and(?rerll) aufge reCh,tS T
ihnen standen ihre beiden Sthne, doch befand sich Julia Domna rec

Dieselbe Anordnung finden wir bei dem Septimi;s;iSe\;e:‘]usl:Bogﬁrr\n ;na I;(;);;Zlist :\lji?ad:;
i P ulia
der Szene der Concordia Augustorum®, nur da orfdem B

' dlung steht. Die Familiendarstellung aut . .
?rfﬁg:rl'{?: HSa:;?ftungg PreuBischer Kulturbesitz, Staatliche Muse?,.Ax?tlkX?sal:zz:uinrﬁ
Inv. Nr ,‘313293" zeigt Julia Domna wieder zur Rechten des Kaisers.

. s d
: = ir di fstellung von Valerianus, Gallienus un
Sebasteion von Boubon spiter, um fiir die Aufstellung fen, Septimius Severus Suf

Salonina auf dem Postament den notwendigefl Platz zu f;cha.f Rt ey
das Nordpostament umstellte, konnte man dieses Prmz1p‘m"c. me e e
Als drittes Ehepaar standen im Seba}s.teio.n von Bou:])on (:;1);(;1;2;8
L bef:nd iiCh'dieraLieﬁglegO:iioge; e‘;;le Kaiser.in, und zwar zur
Jenn also zwischen Lucius Verus > L L . iy
RechV:ee:ihres Mannes, aufgestellt war, korpmt nur Cnspllr:a .lr; I{’;‘;iz :;;:l;iiit: e
deswegen nicht sein, weil sie zur Link.en ihres Mannles 1gcm{n7i oo
Unsere Losung ist zwar nur hypothetisch, schelf\t. aber le}g . ‘\%in it Sy A
Hier fehlt aber die Inschrift mit der Verherrlichung der a‘lsimc,kcn e
entweder auf dem Abschluiblock E 13 od.t:!r auf den Ortbos_ta.t;,n‘imtete C(;mm(,(]us e
e :ﬁsu';rits Clh:\l Ufie‘ﬂ:l ":g‘;'\’?&:‘d: rsliip::::l:(l(lap‘r:i verbannt, spiter
si ielt gleichzeitig den Titel Augusta. 3 it e
\‘:iel?::ll(:t 1&87 hinger%chtct. Commodus wurde l?() ‘Alleml}.errsi:lll\;‘er(;qtl()‘;;at :t:rt(;(n o
kaiserlichen Ehepaares konnen zwischen. l8(¥—l§2 im Sebaste llon; ‘:gie.dor S S
Die Statue der Crispina sollte wegen ihrer V orbanm.mgkg u(,;pit L
werden. sodaB man fiir die Unterbringung der Inschrift kaum Zeit ge

' in 1967, 2 235,
® H.v. Hemxtze in: Th. Kraus, Das rimische Weltreich. Berlin 1967, 239 Abb, 235

e Ry | ipzi 245 ff. Miinztaf. V 15-18;
” l;l‘r‘l?rf;w«»l'l L1, Romische Tkonographie 11 3. Stuttgart Berlin ~ Leipzig 1894, 245 ff. Miinzte

] Zeil T 274 1. T 57, 64,
M. WeaxER, Die Herrscherbildnisse in antoninischer Zeit 74 1., 274 {f. Taf. 57
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Als Jongs die Inschrift Nr. 7% auf den Orthostatenblécken E 7 und E 8 behandelte,
konnte er an Hand der Photos, die ihm zur Verfiigung standen, nicht feststellen, ob
diese Inschrift aus einem einzigen Wort bestand und ob der kleine Strich, den er auf dem
Photo rechts von der Inschrift unten beobachten konnte, absichtlich eingehauen oder
zufillig entstanden war. Wenn dieser Strich absichtlich eingehauen war, stand er wahr-
scheinlich fiir den Plural, und das Wort muBte sich auf mehr als einen Kaiser beziehen.
Nach der Freilegung des Nordpostaments konnten wir feststellen, da@} die Inschrift aus
einem einzigen Wort besteht und der kleine Strich iiberhaupt nicht existiert. Aulerdem
braucht das Wort ’Avtoveivov wegen der neugefundenen Inschriften keinen pluralen
Sinn aufzuweisen, denn die anderen Antoninen Marc Aurel und Lucius Verus, die im
Sebasteion verehrt wurden, stehen auf den AbschluBblocken mit ihren Inschriften. Die
Inschrift Nr. 7 muB8 dem letzten Antoninen, der im Sebasteion verehrt wurde, also
Commodus, gehoren. Urspriinglich sollte seine Statue auf dem AbschluB3block E 14, der
gerade iiber den Orthostatenblocken E 7 und E 8 mit seiner Inschrift stand, aufgestellt
werden. Jetzt steht auf eben dieser Stelle die Statue des Septimius Severus. Es ist dies
eine parallele Erscheinung, wie wir sie bei der Statue des Nerva beobachtet haben.
Darauf kommen wir aber noch zuriick.

VERMEULE hat in seiner Liste unter Nr. K einen iiberlebensgroflen ménnlichen
Torso® der GroB3bronzengruppe zugeschrieben (Taf. XXX 36). Seiner Meinung nach soll
er einen Konig oder wahrscheinlicher noch Zeus darstellen. Die von ihm verdffentlichte
Aufnahme zeigt den Torso zusammen mit zwei Beinfragmenten (Taf. XXIX): ein
rechtes Beinfragment im Museum of Fine Arts in Boston (Inv. Nr. 68.732), in VER-
mevLES Liste Nr. N (L. 86 ¢cm), und ein linkes Oberschenkelfragment, in VERMEULES
Liste Nr. T (1967 im Kunsthandel in New York). Obwohl VERMEULE iiber die Zusam-
mengehorigkeit der beiden Fragmente mit dem Torso im Zweifel ist, scheinen sie auf
dem Bilde zusammenzupassen. Das Beinfragment soll vom Museum of Fine Arts in
Boston 1968 erworben worden sein. Auch dieser Zeitpunkt des Erwerbs spricht fiir die
Zugehorigkeit des Torsos zur Grof3bronzengruppe.

Die erhaltenen Reste des Torsos reichen aus, den Typus zu bestimmen. Das Ge-
wicht des Korpers ruht auf dem rechten Bein. Nach den erhaltenen Armansitzen zu
schlieBen, war der rechte Arm erhoben, wiihrend der linke herabhing. Gemif3 dem
Halsansatz war der fehlende Kopf zur linken Seite gewandt. Standmotiv, Proportionen
und Kérperbehandlung zeigen groBe Ahnlichkeit zu der Statue des Lucius Verus (Taf.
X XVII) und verweisen auf die Zugehorigkeit zum gleichen Typus. VERMEULE mochte

den Torso mit dem Adler im J.-Paul Getty-Museum (Inv. Nr. 72 AB 151), in seiner Liste
Nr. M*, in Verbindung bringen und in ihm daher, wie erwiihnt, eine Statue des Zeus
sehen. Obendrein soll dieser Zeus in der Mitte des Sebasteions gestanden haben. Wir
haben aber bei den Grabungen keine entsprechende Basis gefunden. Falls der Adler
(H 1,04 m) wirklich in Boubon gefunden worden wiire, hiitten die Raubgriber ihn
kennen miissen. Ich habe ihnen Abbildungen von ihm gezeigt, aber keiner von ihnen,
nicht einmal M. (6mbiil, erkannte ihn. Sie behaupteten vielmehr, dal er nicht in
Boubon gefunden worden sei. Die Ahnlichkeit des Torsos mit dem Torso des Lucius
Verus ist so groB, daBl man in ihm am ehesten einen der Kaiser des Sebasteion, deren
Namen uns durch die Inschrift bekannt sind, sehen méchte. Der Torso kénnte einen der
Kaiser Nerva, Commodus, Gordian oder Gallienus darstellen. Da sein Kopf fehlt, kin-
nen wir ihn nicht mit Sicherheit mit einer von diesen Inschriften in Verbindung bringen.
Nach der Hohe des Torsos von 1,40 m und der des rechten Beines von 0,86 m zu urteilen,
ist die Statue die grioBte von allen. Aus diesem Grund méchte man in ihr den fiir Boubon

®» Joxes (1977/78) 202 Nr. T(E7 - E8)
* Vensmevrr (1980) 187 Nr. K, Taf. 62, 1.
* Vexmevre (1980) 188 Nr. M
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bedeutendsten Kaiser sehen. Durch eine lange Inschrift, die von George E. Beax*' im
Theater von Boubon entdeckt wurde, wird der Brief des Kaiser Commodus an die
Bewohner von Boubon bekannt gemacht. Der Kaiser lobt die Bouboner wegen ihr?r
tapf:eren Bemiihungen bei der Niederschlagung der Banditen, und als Belc')hnu'ng besta.j
tigt der Kaiser ein Dekret des Lykischen Bundes, daB Boubon statt der bisherigen zwei
von nun an drei Stimmen haben sollte. Diese Inschrift bereichert nicht nur unsere sehr
diirftigen historischen Kenntnisse iiber Boubon, sondern wir erfahren durch sie., dal3
Commodus fiir die Bouboner bedeutend gewesen sein muf. Ich mochte aus diesem
Grund in dem Torso eine Statue des Kaisers Commodus vermuten.

6. Die Statue des Septimius Severus (Inschrift Nr. 12)

Avdtoxpéropa Kaicapa A(ovxiov) Zentipov Teovtipov
Evoeff] Meptivaxa Zepfactov

Der AbschluBblock mit der Inschrift Nr. 12 (Taf. XVII 15) ist von M. Yllmaz. der.n
Ostpostament (F) zugeschrieben und als Nr. 12 (F 6) bezeichnet worden.. Als wn'.dle
Zugehorigkeit des Blockes zum Nordpostament (E) feststellten, mul3te seine Beze}c}}-
nung umgeéndert werden. Wir haben aber, um jegliche Verwechslung zu vermeiden, die
alte Nummer der Inschrift beibehalten. Die neue Bezeichnung dieses Blockes lautet also
Nr. 12 (E 14). Die Inschrift Nr. 12* nennt den Kaiser Septimius Severus (193-211).
Daher muB auf diesem Block die Statue des Septimius Severus gestanden haben. Enf,—
sprechend der chronologischen Reihenfolge der Kaiserstatuen im Sebasteion haben wir
diesen Block als den letzten AbschluBblock auf das Nordpostament gesetzt (Taf. XV;
XVII 15). Auf dem Block sind Einlassungen fiir die FiiBe zu beobachten. Es ist merk-
wiirdig, daB hier zwei Vertiefungen fiir den rechten FuB vorhanden sind. Darauf kom-
men wir spiter wieder zuriick.

Es ging von Anfang an das Geriicht um, daB die Antikenhindler, um mehr Geld zu
verdienen, von dieser vollstindig erhaltenen Statue den Kopf (Taf. XXXII 38-41)
abgetrennt hitten. Der Torso (Taf. XX X*) wurde Charles Lipson angeboten. Er §oll,
ohne etwas von dem vorhandenen Kopf zu ahnen, den Torso gekauft haben. Nach einer
Weile kamen die Antikenhindler erneut und wollten ihm den Kopf* (H 0,40 m) des
Torsos zu einem iiberhohten Preis verkaufen. Als er den Kopf aus diesem Grund nicht
kaufen konnte, wurde dieser unabhiingig von seinem Korper angeboten und landete
schlieBlich in der Glyptothek in Kopenhagen. Der Torso war eine Zeitlang in der

Edward H. Merrin Gallery in New York, heute befindet er sich in New York in der The
Dorothy Wendell Cherry Collection (Town and Country, January, New York, 1991,

115). |
Hier sind zwei Fragen zu stellen: 1. Stammt der Torso aus dem Sebasteion? 2. Ge-

hért der Kopf in Kopenhagen zu diesem Torso? y

Ich habe die Moglichkeit gehabt, den Torso des Septimius Severus aus der Nihe zu
untersuchen, als er leihweise in der Ny Carlsberg Glyptotek stand. Ich mochte hier
meinem Kollegen Fleming JOHANSEN fiir sein Entgegenkommen und fiir die wertvolle

% . E. BeAx, Lycian Turkey - An Archacological Guide. 1978, 164.

“ Joxes (1977/78) 203 Nr. 12 (F 6). . ]

“ Indianapolis Museum of Art Bulletin Catalogue Sommer 1974, Bd. 1 Nr. 4 (Neue Serie) 218 ff. Nr. 1; INaN
(1977/78) Nr. 6, 276 ff. Taf. 85; E. ALPOLDI-ROSENBAUM a.0. 113 f. Nr. 63 Taf. 58, 4; VERMEULE (1980) 185;
Ph. OLiver-Syrti a.0. 105 f.; KozLorr (1987) 142, 143 Abb.

“ . Bercer a.0. 139 Anm. 3; pErs., GazBA 89 (1972) 60 Nr. 204: M. Giopesex, Soldat eller filosof?
Etromersk kejserportraet. Meddedelser fra Ny Carlsberg Glyplotek 29 (1972) 7 ff. Abb. 1-6; Ch. Bavry, Notes
sévérienne. AntCl 41 (1972) 632; V. Poursex, Les portraits Romains 2. Copenhague 1974, 127 1.

d'icon hie
T80 276 f. Taf. 84, 1-4; VermrvLE (1980)

Taf, 197-201 (Gjodesen); Ph. Oriver-Sxrri 2.0, 107; Ixax (1977/78) Nr. 5,
186 Nr. G.
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Unterhaltung iiber diese Statue meinen herzlichen Dank aussprechen. Bei dieser Gele-
genheit habe ich die Position der Fiille dieser Statue gezeichnet. Ein Vergleich der
Position und Grofle der Fiile der Statue und der FuBeinlassungen auf dem Block in
Boubon ergab eine véllige Deckung. Diese Ubereinstimmung der beiden zeichnerischen
Aufnahmen bestiitigt die Zusammengehorigkeit von Bronzegruppe und Fundort. Da-
mit sollte Boubon als Fundort der GroBbronzen anerkannt werden.

In der Ny Carlsberg Glyptotek versuchten die Kollegen mehrere Male vergeblich,
den Kopf dem Torso anzupassen. Die Zusammengehorigkeit der beiden Teile scheint,
wie auch dem Photo (Taf. XXXII) zu entnehmen ist, ausgeschlossen zu sein. Dennoch
hiilt Fleming JonANSEN nach wie vor an der Zusammengehorigkeit von Torso und Kopf
fest. Seiner Meinung nach sollen bei der Trennung des Kopfes vom Kérper am Hals
Deformationen entstanden sein, die das Zusammenpassen erschweren. Erst mii3te der
Hals durch Klopfen, Biegen und Dehnen in seine urspriingliche Form gebracht werden.
Da aber der Torso nicht der Glyptothek gehort, wurde dieses Experiment nicht durch-
gefiihrt. Weil jedoch die FuBlstellung des Torsos mit den Einlassungen fiir die FiiBle auf
dem Abschlu3block mit der Septimius-Severus-Inschrift (Nr. 12) iibereinstimmt, ist
hier Septimius Severus dargestellt, und der Kopf muB zu diesem Torso gehoren. Ich
schliefle mich daher den Ergebnissen von Fleming JOHANSEN an, zumal ich bereits bei
meinen fritheren Untersuchungen zu demselben Ergebnis gekommen war®,

Die Statue des Septimius Severus ist, wie allgemein angenommen wird, im Typus
der Statue Alexanders des Groflen mit der Lanze Lysippos’ dargestellt. Dieses beriihmte
Werk ist bis jetzt nur durch die kleine Bronzestatuette in Paris* vertreten. Sie zeigt den
Konig als gottlichen Heros. Wenn wir die Statue des Septimius Severus mit dieser
Statuette vergleichen, sticht als einziger Unterschied ins Auge, daB sie seitenverkehrt
gebildet ist. Bei Alexander dem GrofBlen ist das linke das Stand- und das rechte das
Spielbein, bei der Statue des Septimius Severus das rechte das Stand- und das linke das
Spielbein. Alexander der GroBe faBlt die aufgestiitzte Lanze mit der linken Hand,
Septimius Severus hilt sie in gleicher Position, aber mit der rechten Hand. Bei der
Statuette ist der Kopf nach rechts gewandt und ein wenig nach dieser Seite geneigt.

Dementsprechend sollte bei Septimius Severus der Kopf in gleicher Haltung nach
links gewandt und zu dieser Seite geneigt sein. Bei dem Anpassungsversuch wurde der
Kopf aber frontal und gerade ausgerichtet, obwohl das Gesicht urspriinglich in der
Hauptansicht im Dreiviertelprofil erscheinen sollte. Durch seine der originalen Haltung
nicht entsprechenden Ausrichtung erweckt der Kopf filschlich Zweifel an seiner Zuge-
hirigkeit zum Torso. Die Modellierung der Gesichtsformen und die perspektivische
Verkiirzung sind darauf berechnet, daBl das Gesicht dem Betrachter im Dreiviertelprofil
erscheint. Erst in dieser Ansicht verliert der Kopf seine steife Haltung und das Gesicht
seine Deformationen. Aus diesen Darlegungen geht hervor, daf} das scheinbar negative
Resultat des Anpassungsversuches in Kopenhagen nicht angenommen werden darf.

Als letztes stiitzendes Moment fiir die Zusammengehorigkeit mochte ich einen
Abschnitt aus dem Tagebuch von Memet ((6mbiil erwihnen. Unter den Funden hebt er
eine Statue wegen ihrer kolossalen GriBBe und ihres vollstindigen Erhaltungszustandes
hervor. Diese Statue soll von seinem Bruder von den illegalen Ausgriibern fiir 90.000
Lira gekauft worden sein und habe 90 kg gewogen. Nun ist die Statue des Lucius Verus
die einzige, die mit Kopf erhalten ist. Diese Statue mit ihrer GroBe von 1,88 m ist aber
kaum als kolossal zu bezeichnen. Sie kann also nicht die Statue sein, die M. C6mbiil
meint. Die Septimius-Severus-Statue hingegen wiire mit dem aufgesetzten Kopf voll-
stindig und mit ihrer Hohe (Torso 2,165 m + Kopf 0,49 m) wahrlich kolossal.

“ Ixax (1977/78) 276

“ %0 Anm. 32
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Nach der chronologischen Reihenfolge miissen wir unsere Untersuchungen zu den
Groflbronzen des Sebasteions am Ostpostament fortsetzen. Dieses Postament war fiir
die Standbilder der Familie des Septimius Severus gedacht gewesen. Urspriinglich sollte
die Statue des Septimius Severus auch hier auf Block F' 3 und F 6 stehen, von uns aus
gesehen auf dem rechten Ende des Postaments. Die Kaiserin Julia Domna stand auf
dem anderen Ende des Postaments, auf der linken Hilfte des Blockes F 1 (Taf. XVIII
17). Zwischen den beiden standen die beiden S6hne Caracalla und Geta. Auf der rechten
Halfte des Postaments, besonders dem Ende zu (Block F 2, F' 3 und F 6), sind mehrere
Fufleinlassungen und Locher, die zur Befestigung der Statuen dienten, zu beobachten.
Dies kann nur durch ein nachtrégliches Umstellen der Statuen erkldrt werden. Bei
genauerer Untersuchung der Inschriften kann man die Ursache dieser Anderungen
genau durchschauen: Als man zu einem spiiteren Zeitpunkt die Standbilder des Valeria-
nus mit seinem Sohn Gallienus und dessen Frau Salonina im Sebasteion aufstellen
wollte, geriet man in Platznot. Man hat deshalb die Statue des Septimius Severus aus
der urspriinglichen Aufstellung genommen und auf das Nordpostament versetzt. Um
Platz zu sparen, hat man die Statue dort auf Block E 14 so weit wie moglich gegen das
Ende hin geschoben (Taf. XV; XXV). Die vorher auf demselben Block stehende Statue
des Commodus mulite, um die chronologische Reihenfolge einzuhalten, nach links auf
den AbschluBblock E 13 gezogen werden. Dadurch findet die iiberfliissig erscheinende
zweite Einlassung fiir einen rechten Full ihre Erklarung. Nach der Form der Einlassung
zu urteilen, mufl die Statue des Commodus das gleiche Standmotiv gehabt haben.
Dadurch findet unsere Vermutung Unterstiitzung, daf in dem Torso (VERMEULE Liste

Nr. K, hier Nr. 5) Commodus zu erkennen ist.
Die Inschrift Nr. 12 von Septimius Severus unterscheidet sich von den Inschriften

seiner iibrigen Familie. Sie ist klein und eng geschrieben; wihrend die anderen sich auch
auf die Orthostatenblocke ausdehnen, ist sie nur auf den Abschlufiblock beschriankt. Die
zur urspriinglichen Aufstellung des Septimius Severus gehorige Inschrift mufl wie die

seiner Angehorigen ausgesehen haben.

Auf den Blocken F 3 und F 6 (Taf. XXXVI 48-49) entdeckte W. Eck die Eradie-
rung einer dlteren Inschrift, die sicherlich zu der Statue des Septimius Severus gehort
hat, die vorher auf diesen Blocken stand. Diese Entdeckung bestitigt meine Theorie des

Austausches der Statuen.

7. Julia Domna (Inschrift Nr. 8*7)

"TovAiav
Zepaotnv
unté[pla
iepdv
oTPATONESWV

Die ersten zwei Zeilen der Inschrift sind auf die linke Hilfte des Abschlu3blocks F 1
und die iibrigen drei Zeilen auf den Orthostatenblock F 4 geschrieben (Taf. XVIII
16-17). Die Inschrift nennt die Kaiserin Julia Domna mit dem Titel , Mater Castro-
rum*’, den sie 195 erhielt und bis zu ihrem Tode 217 trug. Damit kénnen wir die

Inschrift in die Jahre 195 bis 217 datieren.

‘7 Joxes (1977/78) 202 Nr. 8 (F 14)
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8. Der Bronzekopf des jugendlichen Caracalla (Inschrift Nr. 11*)

Avtoxpatopa
Koiocapa
Mapxov
Avpniov
’Avtoveivov
Zefootov

Die sechszeilige Inschrift Nr. 11 gibt Namen und Titel des jugendlichen Caracalla
(Taf. XVIII 17; Taf. XXXIV 42-43). Die ersten zwei Zeilen der Inschrift befinden sich
auf der rechten Halfte des Abschlulblockes F 1, wiahrend die vier restlichen Zeilen auf
dem Orthostatenblock F 5 geschrieben sind. Die ersten beiden Zeilen mit der Titulatur
sind von M. Yilmaz iibersehen worden. JoNES hielt das Fehlen dieser Titel nicht fiir
ungewdhnlich, da bei Kaisern, die mit ihren Eltern gemeinsam dargestellt werden, ein
derartiges Verfahren nicht selten ist. Nun wird die Titulatur des Kaisers durch die
neugefundenen zwei Zeilen der Inschrift vervollstindigt. JoNes datiert die Inschrift
nach dem Titel Sebastos, den Caracalla im Jahre 198 erhielt, und aufgrund der gemeinsa-
men Aufstellung mit den Eltern in die Jahre 198 bis 211.

Die Zugehorigkeit des Kopfes des jugendlichen Caracalla® (H 0,27 m), friiher in der
Sammlung Charles Lipson, New York, jetzt Royal Athena Galleries, New York, zum
Fundkomplex aus dem Sebasteion wird allgemein anerkannt. Mit der Datierung des
Kopfes habe ich mich in meinem Artikel ausfiihrlich befa3t und konnte ihn in die Jahre
199 bis 202 datieren®.

Die Inschriften fiir Septimius Severus, Julia Domna und Caracalla geben keinen
Anhaltspunkt fiir eine genauere Datierung der Statuen, alle diese Bildwerke diirften
aber zum gleichen Zeitpunkt aufgestellt worden sein. Hieraus ergibt sich die Bedeutung
der genauen Datierung des Caracalla-Kopfes. Die Identifizierung des Kopfes als Portrit
Caracallas wird auBer von Wi1GGERS allgemein akzeptiert®'.

Die Oberseite der AbschluBBblocke F 3 und F 6 (Taf. XVIII 17) bietet mit ihren
vielen fullformigen Einlassungen und den Lochern ein verwirrendes Bild. Bereits dieser
Umstand zeigt an, daf} die Aufstellung der Statuen nachtriiglich veréindert worden ist.
Bei einer genauen Untersuchung der Inschriften kann man die Ursachen fiir die Verin-
derungen erkennen. Wie wir bereits erwihnten, sollten Statuen des Kaisers Valerianus
mit seinem Sohn Gallienus und dessen Frau Salonina auf dem Ostpostament aufgestellt
werden (Taf. XVIII 16). Aufgrund der damnatio memoriae des Geta stand bereits ein
Platz zur Verfiigung. Unter der Inschrift Nr. 9 auf dem Abschlulblock F 2 (Taf.
XXXVI 47) hat nimlich JoNgs die Spuren einer ilteren Inschrift entdeckt®, die er zu
Recht mit der damnatio memoriae des Geta in Verbindung brachte. Zusitzlich wurde die
Statue des Septimius Severus, die als Gegenstiick zur Statue der Julia Domna auf der
anderen Seite des Postaments stand, auf das Nordpostament iiberfiihrt. Die Linge
niamlich der beiden AbschluB8blécke F 3 und F 6 (Taf. XXXVI 48-49) entspricht der
Linge des AbschluBBblockes E 14 des Nordpostaments, auf dem dann die Septimius-Se-
verus-Statue stand.

Um der chronologischen Reihenfolge willen miissen wir unsere Untersuchungen mit
den Basen vor der Westmauer fortsetzen.

“ Joxes (1977/78) 203 Nr. 11 (F 1 - F 5).

“ VersmevLe (1968) 300. 307 Abb. 163. 164, 401 Nr. 9; Indianapolis Museum of Art 1 4 (1974) 224, 225; Ixax
(1977/78) 278 ff. Nr. 7 Taf. 86, 1-2; E. ALrirLpi-Rosexsaum a.0. 121 Nr. 68 Taf. 60, 2-3; Vermevre (1980) 186 H.

“ Ixax (1977/78) 279.

“ H. B Wwoenrs - M. Weaxer, Caracalla bis Balbinus. Das rémische Herrscherbild IT1 1. Berlin 1971, 66.

W Joxes (1977/78) 202 Nr. 9 (F 2)
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9. Kopf des Caracalla als Alleinherrscher® und Torso® (evtl. zusammengehorig) sowie
Basis D mit Inschrift Nr. 2 und 4

Avtoxpdatopa
Kaioapa Mapxov

i AvpnA[AJiov Zeovfipov
’Avioveivov
Evoeffy Evtuy[n]
Yepfaoctov

Die sechszeilige Inschrift Nr. 2 und 4 auf der Basis D nennt Kaiser Caracalla mit
dem Namen Severus (Taf. XIX 19; XX). Diesen Namen hat er ab 212 wihrend seiner
Alleinherrschaft bis zu seinem Tode gefiihrt. Die Inschrift konnte also friihestens in das
Jahr 212 datiert werden.

Das Kopffragment (erh. H 0,22 m; B 0,155 m) in der Sammlung Norbert Schimmel
gehort nach allgemeiner Ansicht zur Grobronzengruppe (Taf. XXXV 44-45). Wenn
wir ihn mit dem Septimius-Severus-Kopf in der Glyptothek in Kopenhagen (Taf.
XXXI 35-38) vergleichen, erkennen wir bei der Behandlung der Haupthaare, der
Augenbrauen, des Schnurrbartes und des Bartes eine derart grofle Ahnlichkeit, als
stammten beide Kopfe von demselben Meister. Diese Annahme wird durch die iiberein-
stimmende Haltung und die vergleichbaren perspektivischen Verkiirzungen der Kipfe
unterstrichen.. Da das Kopffragment des Caracalla derzeit unsachgeméafl montiert und
aufgestellt ist, haben diese perspektivischen Verkiirzungen ihren Sinn verloren und
wirken storend. Die Asymmetrien verlieren sich, wenn man den Kopf in seiner Haupt-
ansicht betrachtet, nimlich nach links gewandt und leicht nach vorn geneigt, also in
einer Art Dreiviertelprofil.

Die groBe Ahnlichkeit beider Kopfe fiihrt zur Vermutung, dal auch der zum
Caracallakopf gehorige Korper zum gleichen Typus wie der der Septimius-Severus-Sta-
tue gehort, nimlich zum Typus Alexanders des Grofen mit der Lanze von Lysippos.
Tatsichlich gibt es einen entsprechenden Torso (Taf. XXXV 46) in diesem Typus,
ehemals Sammlung Charles Lipson, New York, jetzt Edward H. Merrin Gallery (Asher

Edelmann), ebenfalls New York. Die Zugehorigkeit auch dieses Torsos zur GroBbron-
zengruppe gilt als gesichert. Die Héhe des Torsos betriigt 2,21 m. Es fehlen der Kopf,
der rechte Arm und die linke Hand. Wenn wir diesen Torso mit den Statuen des
Septimius Severus und Lucius Verus vergleichen, stellen wir ir_1. Standmotiv, in den
Korperproportionen, in der Modellierung der Muskulatur grofle Ahnlichkeiten fest. Er
gehort mit Sicherheit zu demselben Typus. Der linke Arm, vom Bizeps ab in abweichen-
der Haltung, scheint ergiinzt zu sein. Zuvor war der Torso mit einer nicht zugehorigen
linken Hand, wie sie auf unserer Tafel nicht zu sehen ist, erginzt gewesen, jedoch hat
man diese Hand spiiter entfernt. Die auf der Basis D vorhandenen Einlassungen passen

zum Standmotiv der Fiile des Torsos.

 D. G, Mirrex - 8. F. DoERINGER, Master Bronzes from the Classical World. Mainz 1967, 244 ff. Nr. 234 A;
VERMEULE (1068) 401 Nr. 9; H. Jucker, Rez. zu MiTTEN — DOERINGER a.0. Gnomon 41 (1969) 610; WIGGERS -
WeGNER a.0. 36. 50. 71 f.; GJopESEN a.0. 95 Anm. 2, 106; INax (1977/78) Nr. 8, 280 f. Taf. 87, 1-2); E. ALrbLpI-
Rosexsaum a.0. Nr. 70, 122 f.; Vermevre (1980) 187 Nr. 1.

% Indianapolis Musewm of Art 14 (1974) 220. 224 Nr. 3; Ixax (1977/78) Nr. 12, 283 Taf. 90, 2; VerMeuLE (1980)
Nr. C 185; Kozrorr (1987) 143 Abb. 3.



230 Jale inan
10. Gordian (Inschrift Nr. 3%)

Avtoxpatopa

Kaicopa Mapxov

"Avidviov

Iopdiavov .

Die vierzeilige Inschrift der Basis C nennt Kaiser Gordian (233-244) (Taf. XXI
22-23; Taf. XXII). JoNES hat hier, trotz unzureichenden Photomaterials, das ihm zur
Verfiigung stand, durch seinen scharfen epigraphischen Blick entdeckt, dal diese In-
schrift nicht die urspriingliche sein kann. Als Argumente dafiir hat er das kursive
Omega, das unregelmiflige Layout und Spuren eines Alphas am Anfang der 4. Zeile der
Inschrift angefiihrt. Dies wird auch durch die unterschiedliche Buchstabenhohe der
verschiedenen Zeilen unterstrichen (Buchstabenhohe in Zeile 1: 15,0 mm, in Zeile 2:
12,5 mm, in Zeile 3: 15,0 mm, in Zeile 4: 20,0 mm).

11. Basis B

Basis B, aus Spolien aufgefiihrt, besitzt keine Inschrift (Taf. XXIII 25; XXIV).
Auf dem Saulenstiick, das den Schaft der Basis bildet, ist zwar ein viereckiger Bereich
fiir eine Inschrift geglittet, jedoch leer gelassen. Wir wissen daher nicht, ob auf der
Basis eine Kaiserstatue gestanden hat oder nicht. Wenn das der Fall war, kinnte es sich
gemil} der chronologischen Reihenfolge entweder um eine Statue des Philippus Arabs

(244-249), des Decius (249-251) oder des Trebonianus Gallus (251-259) gehandelt ha-

ben, also von Kaisern, die zwischen Gordian und Gallienus herrschten.
Entsprechend der zeitlichen Reihenfolge miissen wir unsere Untersuchungen auf
dem Siidteil des Ostpostaments fortsetzen.

12. Der Torso des Valerianus (Inschrift Nr. 16)

Avtoxpatopo Kaioapo
[T6PAov Axivviov
Ovaiepravov Zef(aotov)

Die dreizeilige Inschrift Nr. 16 auf dem Abschlu8block F 6 nennt Kaiser Valeria-
nus® (Taf. XVIII 17). Auf Grund der chronologischen Reihe nahm ich an, daB es sich
bei dem in der Inschrift genannten Valerianus um Valerianus den Jiingeren, den élteren

Sohn des Gallienus, handele. W. Eck.dullerte hierzu als Gegenargument, dafl Valerianus
der Jiingere mit seinem ganzen Namen Publius Licinius Cornelius Valerianus genannt
worden wiire, sich deshalb die Inschrift auf Valerianus den Alteren bezige. Mein Ein-
wand, es konne sich um eine Verkiirzung handeln, wurde von W. Eck abgelehnt. Jedoch
ist bei Inschrift Nr. 10 (F 3) eine solche Verkiirzung zu beobachten. Gallienus wird dort
Publius Licinius Gallienus genannt, wihrend sein vollstandiger Name Publius Licinius
Egnatius Gallienus lautete. Eine solche Verkiirzung hiitte in beiden Fillen den gleichen
Grund gehabt haben konnen. Die Abschlublocke F 3 und F 6 bildeten namlich, wie
schon erwihnt, einen einzigen Block, auf dem urspriinglich die Statue des Septimius
Severus stand. Als man spiiter auf diesen Block zwei Kaiser stellen wollte, hatte man fiir
jede ihrer Inschriften nur halb soviel Platz zur Verfiigung. Darum muliten sie moglichst
kurz sein. Deshalb hat man bei der Inschrift des Gallienus den Namen Egnatius fortfal-

“ Joxes (1977/78) 280 f. Nr. 3 (C).
* Bexxovens a0, 163 1. Miinztaf. V 8; R. DeLsrtck, Die Miinzbildnisse von Maximinus bis Carinus. Berlin
1940, 196 1 Taf. 12-14;: M. Wraxen, Gordianuas 111, bis Carinus. Das romische Herrscherbild. Berlin 1979, 101 ff.
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len lassen, das gleiche wiire bei Valerianus mit dem Namen Cornelius moglich gewesen.
Andernfalls hiatte man fiir jede Inschrift vier statt drei Zeilen gebraucht, und sie hiitte
sehr eng und mit kleinen Buchstaben geschrieben werden miissen. Die Verkiirzung des
Namens eines Kaisers ist kein Einzelfall.

~ Das Geburtsjahr von Valerianus dem Jiingeren ist unbekannt. Sicher ist, dafl er am
18. Mai 256 Caesar war und 257 gestorben ist. Wir kennen von ihm keine plastischen
Portritdarstellungen. Auf den Miinzbildern ist er sehr jung, im Knabenalter darge-
stellt”. Nach der Fundstelle und nach den FuBleinlassungen auf Block F 6 mul} der
Bronzetorso (Taf. XXXIII 40-41) im Burdur-Museum auf diesem Block gestanden
haben und auf Grund von Inschrift Nr. 16 Valerianus darstellen. Mit seinen vollentwik-
kelten Korperformen und der Pubes paBt aber der Torso nicht mit den knabenhaften
Miinzdarstellungen Valerianus des Jiingeren zusammen. So wird die Auffassung
W. Ecks durch ein archéologisches Argument gestiitzt.

Durch den Austausch der Statuen war nun auf der rechten Seite des Ostpostaments
eine neue Statuengruppe entstanden, namlich Valerianus 1. mit seinem Sohn Gallienus
und dessen Frau Salonina. Diese Zusammenstellung der Figuren 1at sich auch mit der
Chronologie vereinbaren. Der Charakter der Inschriften ist so dhnlich, als ob sie von
derselben Hand eingehauen worden wiiren. Die Statuen miissen deshalb, wie einst bei
der Familie des Septimius Severus, gleichzeitig aufgestellt worden sein. Auch das wird
historisch bestiitigt, denn als Valerianus 1. 253 an die Macht kam, erhob er seinen Sohn
Gallienus® zum zweiten Augustus; gleichzeitig erhielt Salonina den Titel Augusta und
das Miinzrecht®. Die Statuen miissen vor 260, als Valerianus in persische Gefangen-
schaft geriet, also zwischen 253 und 260, im Sebasteion aufgestellt worden sein.

Obwohl der Torso im Burdur-Museum (Inv. Nr. 7416%) fiir die Losung der verschie-

denen Probleme des Sebasteions von Boubon und seiner Skulpturen eine Schliisselrolle
spielt, ist er von den Archiiologen, die sich mit den GroBbronzen befaf3t haben, nicht
beachtet worden. Als alle anderen Statuen dieser Gruppe ihren Weg nach Amerika und
Europa nahmen, blieb er als einziger in der Tiirkei. VERMEULE und KozLorr deuteten
ihn als Heros oder Athleten. VERMEULE hilt sein Funddatum 1967 fiir zu spiit, als daf3

er zur Gruppe gehoren kénnte, da die anderen zugehtrigen Statuen viel friiher gefunden

worden sein sollen. Darauf kommen wir noch zuriick.

Gehen wir zunéchst der Frage nach, wen der Torso im Burdur-Museum darstellt:
Apollon, einen Kaiser, einen Heros oder einen Athleten?

Um dies zu beantworten, miissen wir uns zuerst mit der Fundgeschichte des Torsos
befassen. Uber die Raubgrabungen im Sebasteion von Boubon sind wir, wie erwiihnt,
durch das Tagebuch von Mehmet (Cémbiil informiert. Es ist allerdings nicht fiir den

Archiologengebrauch gedacht. Auflerdem ist es in systematischer, methodischer und
sprachlicher Hinsicht nicht einwandfrei. Man muB} die einzelnen Informationen aus dem
Text herausfiltern und dann selbst die Zusammenhiinge erschlieBen. Aus diesem Grund
war es mir nicht leicht, die Zahl der Statuen, die bei der Raubgrabung gefunden wurden,
festzustellen. Als erstes soll eine Statue, die aus vielen Fragmenten bestand, gefunden
worden sein. Dann sollen sieben weitere Statuen, davon eine vollstindig erhalten,
entdeckt worden sein. Am letzten Tag, dem 12. Mai 1967, sollen schlieBlich zwei Statuen
und ein Kopf zum Vorschein gekommen sein; nebenbei wird eine bekleidete Statue
erwihnt. Ich konnte nicht feststellen, ob es sich bei ihr um eine der beiden zuletzt
gefundenen handelte. Wenn wir zusammenfassen, so sind insgesamt neun oder zehn

¥ Berxovrnt a.0. 173 f.; DeLeriick a.0. 219 Taf. 13 Nr. 20-22; WeaNEr 2.0, 121 f. Taf 49 a-d.
* Berxourr a.0. 165 ff. Taf. 48 a - b; Miinztaf. V 10-12; DeLsrUck a.0. Anm. 56 Taf. 13 8. 11011, 220f;

Weaxner a.0. 106 {f. Taf. 41-47.
* Berxourrt a.0. 171 ff. Miinztaf. V 13-15; WeGxERr 2.0, 130 ff. Taf. 50. 51.
* Inxax (1977/78) 285 ff. Nr. 15; VermevLe (1980) 188 Nr. Q.
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Statuen und ein Kopf im Sebasteion gefunden worden. Diese Zahl stimmt mit den
Aussagen’ der Einwohner von Ibecik iiberein. Von den Fragmenten, die sicherlich noch
zusitzlich gefunden und von den Einwohnern von Ibecik auch erwihnt wurden, steht
kein Wort im Tagebuch. Eine von den zwei zuletzt gefundenen Statuen soll von einem
Antikenhindler aus Izmir fiir 20.000 T. L. gekauft worden sein. Am 12. Mai kam am
Abend die Gendarmerie zu der Ruinenstiétte. Sie fanden bei ihrer Suche nur den zuletzt
ausgegrabenen Torso, den sie beschlagnahmten. Ein Gendarmeriesoldat hielt an der
Fundstelle Wache. Die Raubgraber scheinen also alle Statuen, die sich noch im Seba-
steion befanden, vorher herausgeholt zu haben. Mehmet Yilmaz hat bei seinen Nachgra-
bungen nicht einmal ein Statuenfragment gefunden. Daher kann keine Statue, die nach
dem 12. Mai 1967 gefunden wurde, aus dem Sebasteion in Boubon stammen — im
Gegensatz zur Meinung einiger Archéologen, die auch nach diesem Zeitpunkt gefundene
Stiicke dem Grofbronzenfund zurechnen wollen.

Aus diesen Aufzeichnungen ergab sich fiir mich folgendes wichtige Resultat: Der
Torso im Burdur-Museum war das letzte Stiick, das die Raubgriaber im Sebasteion von
Boubon fanden. M. Yilmaz nannte den Torso in seinem Bericht, der weniger eine
wissenschaftliche Untersuchung als ein offizieller Arbeitsbericht iiber seine viertiagigen
Grabungen war, Apollon, da er damals von den anderen Grobronzen nichts wuBte.

Aufgrund der Fundstelle und der dazugehorigen Inschrift hatte ich seinerzeit in
dem Torso eine Portritstatue des Gallienus erkannt. Nachdem jedoch in der neuen
Grabung der AbschluB3block F 6 mit Inschrift Nr. 16 gefunden worden war, konnte ich
feststellen, dafl die FuBstellung des Torsos mit den FuBeinlassungen auf diesem Block
gut zusammenpalt. Entsprechend der Inschrift Nr. 16 wird man jetzt den Torso als
Portritstatue des Valerianus bezeichnen miissen.

VErMEULE bezweifelt, wie erwithnt, die Zugehorigkeit des Torsos zur GroBbronzen-
gruppe wegen des Funddatums von 1967, das er in diesem Zusammenhang fiir zu spit
hilt. Seine Meinung, die GroB3bronzen seien zu einem friiheren Zeitpunkt gefunden
worden, beruht auf einem nicht zur Gruppe gehorigen Torso, jetzt im Museum of Fine
Arts, Houston (Texas), Inv. Nr. 62.19% und einer ebenfalls nicht aus dem Sebasteion
stammenden Biiste im Worcester Art Museum®. Nach VErRMEULE soll der Torso einen
Heros oder Athleten darstellen, der wegen seiner Beriihmtheit vor oder in dem nero-
nisch-antoninisch-severischen Sebasteion gestanden habe. Kozrorr schlofl sich VER-
MeULES Identifizierung an und sah in dem Torso ebenfalls einen Heros oder Athleten.
Nach ihrer Meinung weicht der Torso seinem Typus nach von den anderen, die Kaiser
darstellenden Figuren ab. Bei diesen sei das linke Bein als Spielbein zuriickgestellt und
der FuB} beriihre nur mit der Spitze den Boden, wihrend bei dem Torso in Burdur das
linke Bein vorgesetzt sei. Dieser Unterschied schlieBt ihrer Ansicht nach die Darstellung
eines Kaisers aus. Dieses Argument ist nicht iiberzeugend. Die Kiinstler romischer Zeit
haben fiir Kaiserportriits verschiedene Typen aus dem Repertoire griechischer Idealpla-
stik benutzt. Die jeweilige Wahl kann mit dem Zeitgeschmack oder mit der Selbstdar-
stellung des Kaisers zu tun gehabt haben. In der Tat ist der Typus des Burdur-Torsos
selten bei Kaiserbildnissen verwendet worden.

“ H. Horrmaxx, Ten Centuries that shaped the West. Greek and*Roman Art in Texas Collections. Mainz 1970,
233 1. Nr. 111 Abb. 111 a - g; D'OrrANGE MaTAL, The Connoisseur 152 (1963) 203; VermevLe, Hellenistic and
Roman Cuirassed Statues: A Supplement. Berytus 15 (1964) 96; pErs., (1968) 401, 548 Abb. 164; GyoDESEN a.0. 43
Anm. 20 Abb. 57; P. Zazory, Antike Kunstwerke in Texas. Antike Welt 2, Heft 3 (1971) 45 {ff. Abb. 1; Pu. OLIVER-
Ssrrn 0.0, 95 1. Taf. 4246 Abb. 1-12; Ixax (1977/78) 282 Taf. 90, 1; Kozrorr (1987) 143 Abb. 4.

“ R.S8. Terrz in: Mrrrex - Doeriyaer a.0. Nr. 233; C. VermevLE, Burlington Magazine CX 780 (Mirz 1969)
150 f1. Abb. 57-59; Ixax (1977/78) 276 Nr. 4 Taf. 83, 1-3; Vermeure (1980) 189 Nr. 2; E. ALrOLDI-ROSENBAUM
a.0. 3391 Nr. 330 Taf. 247, 248; Kozrorr (1987) 88 Abb. 5.
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Der Erhaltungszustand des Torsos reicht aus, um eine Vorstellung von der ganzen
Figur zu gewinnen und ihren Typus bestimmen zu kdnnen. Der Statue fehlen der Kopf,
die Arme, die linke FuBspitze und der groere Teil des rechten Beins. Die Hohe betragt
1,70 m. Das Korpergewicht ruht hauptsichlich auf dem rechten Bein, das linke ist im
Knie gebeugt und nach vorn gesetzt. Nach dem Erhaltenen zu urteilen, setzte die Figur
den Full mit ganzer Sohle auf. Wie seine angespannten Muskeln zeigen, trug er ebenfalls
einen Teil des Korpergewichts. Der Halsansatz a8t auf eine Wendung des Kopfes nach
rechts schlieBen. Wie man an den Ansétzen erkennen kann, diirften die Arme herabge-
hangen haben. Aus der leicht nach vorn geschobenen linken Hiifte und der zuriickwei-
chenden linken Schulter kann man auf eine leichte Drehung des Korpers schlieSen.

In Standmotiv, Korperbehandlung und Proportionen lé3t sich die Figur mit Wer-
ken Polyklets vergleichen. Die groBte Ahnlichkeit weist sie zum Diskophoros auf, wie
ein Vergleich mit dem Torso im Vatikan®, der Kopenhagener Replik (Ny Carlsberg
Glyptotek Nr. 113%), der Bronzestatue im Louvre® oder mit der Chieti-Replik®, bei der
der Typus fiir eine Portratstatue verwendet wurde, lehrt.

Zu Jiri Frels Behauptung, dal ein Bronzekopf und ein FulBlfragment im J.-Paul-
Getty-Museum zu Burdur passen sollten, habe ich mich in den Istanbuler Mitteilungen
27/28 (1977/78) 267 ff. ablehnend geaullert.

13. Gallienus (Inschrift Nr. 10%)
Avtoxpatopa Kaicapa
[16BAov Axivviov :
ToAMifvov ZeB(aotov)

Die dreizeilige Inschrift Nr. 10 auf dem AbschluB8block F 3 nennt Kaiser Gallienus
(253-268) (Taf. XVIII 17; XXXVI 48).

14. Salonina (Inschrift Nr. 9%)
KopvnAiiav
ZoAOVEIVaV
Zef(aotnyv)

Die dreizeilige Inschrift Nr. 9 auf dem Abschlu3block F 2 nennt Cornelia Salonina,
die Frau des Gallienus (254-268) (Taf. XVIII 17; XXXVI 47). Nach den Spuren einer

% (alleria delle statue 251 (Inv. Nr. 767); AMELUNG, Vat. Kat. 11 414 ff. Nr. 251 Taf, 46, C. BLimeL, Der
Diskostriger Polyklets. 90. BWPr. Berlin 1930, 6 ff. 24 Nr. 15 Beil. 3. 5; R. Biancur BaxpineLri, Policleto.
Quaderno per lo studio dell’archeologia 1. Firenze 1938, 19 Taf. 2, 18; LirrorLp, Plastik 164 Anm. 2; Herpia* IT
Nr. 117 (v. STevuBEN); P. E. Arias, Policleto. Firenze 1964, 134 Taf. 7; H. LAUTER, Zur Chronologie romischer Kopien
nach Originalen des V. Jahrhunderts. Diss. Bonn 1968, 71 Nr. 6. 74; P. ZANKER, Klassizistische Statuen. 1979, 4;
E. BErGER, Der sogenannte Diskophoros: ein Theseus (?) des Polyklet. NumAntCl 11 (1982) 67. 72 1. 102 Nr. 8
Abb. 14, 18; D. KreikeNBoM, Bildwerke nach Polyklet. Berlin 1990, 21 ff. 143 1 1.

“ BLimerL a.O. 18. 26 Nr. 20; F. PouLsEx, Catalogue Ancient Sculpture in the Ny Carlsberg Glyplotek. 1951, 113;
Arias a.0. 135 Taf. 9; ZANkER a.0. 6 Nr. 3 Taf. 1, 4; BErGEr a.0. 66 Anm. 6; 87, 90 f. 102 Nr. 3; Kreikexsom a.0.
14517 Taf. 18 a-b.

% A.de RIDDER, Les bronzes antiques du Louvre 1 1913, 34 Nr. 183; BLUMEL a.0. 7. 27 Nr. 24 Abb. 1; ZANKER
a.0. 6 Nr. 2 Taf. 1, 3; 2, 6; St. BoucuEgr, A propos de I'hermés de Polycléte. BCH 100 (1976) 95 ff.; P. Kranz, Ein
Zeugnis lokrischer Toreutik im Cleveland Museum of Art. RM 85 (1978) 222 Anm. 10; R. FLEiscuER, Zur Deutung
des ,,Diskophoros* Polyklets. OJh 52 (1978/80) 7 Abb. 5; BErGEr a.0. 67. 73. 78f. 86. 104 Nr. 20 Abb. 22;
C. RoLLEY, Die griechischen Bronzen. 1984, 154 f. Taf. 143; Kreikexpom a.0. 149 1 3 Taf, 7, 11.

“ B. ANDREAE, Archiiologische Funde und Grabungen im Bereich der Soprintendenzen von Nord- und Mittel-
italien 1949-1959. A4 (1959) 235 f. Nr. 2; Th. Lorexz, Poliklet. Wiesbaden 1972, 73 Taf. 6, 2; ZANKER a.0. 4
Taf. 11; Bercer a.0. 61, 66. 72 1. 104 Nr. 15 Abb. 8. 9. 12, 13; Krerkexsom a.0. 146 Nr. 1 11 Abb. Taf. 23. 24 a-b.

25 a-b.
“ Joxes (1977/78) 292 f. Nr. 10 (F 3).
* Joxes (1977/78) 202 Nr. 9 (F 2).
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dlteren Inschrift stand hier die Statue des Geta. Wegen seiner damnatio memoriae
wurden sein Name und seine Titel getilgt.

Nach den Inschriften zu urteilen, besal das Sebasteion von Boubon in seiner
letzten Phase 14 Statuen: 2
. Poppaia Sabeina
. Nerva
. Marcus Aurelius
. Lucius Verus
. Commodus
. Septimius Severus
. Iulia Domna
. jugendl. Caracalla
. Caracalla als Alleinherrscher

10. Gordian

11. Philippus Arabs, Decius oder Trebonianus

12. Valerianus

13. Gallienus

14. Salonina

VermevLEs Liste (Konkordanz s.u.) angeblich im Sebasteion gefundener Grof3-
bronzen umfafit 20 Werke, die VERMEULE mit Buchstaben bezeichnet (A — T). Im
folgenden méchte ich die Begriindung vorlegen, warum ich einige Werke von der Liste
VERMEULES nicht in meine Liste aufgenommen habe: VERMEULE erwihnt in seiner Liste
als Nr. P eine bekleidete Frauenstatue®. Sie soll sich in einer Privatsammlung befinden
und soll eine Kaiserin oder eine vornehme Dame darstellen. Obwohl VERMEULE sagt,
daf} er weder die Statue noch ein Bild von ihr gesehen habe, behauptet er, daf3 sie nach
seiner Vorstellung Ahnlichkeit mit der Julia Mammaea aus Sparta™ haben soll. VER-
MEULES AuBerung iiber die bekleidete Frauenstatue aus dem Sebasteion ist unklar.
Wenn er tatsiichlich weder die Statue noch ein Bild von ihr gesehen hat, wie kann er sie
mit einer anderen Statue vergleichen und Zusammenhinge erfassen? Auf alle Fille ist
das Auftauchen einer Frauenstatue aus dem Sebasteion sehr wichtig. Nach den Inschrif-
ten im Sebasteion kann sie Kaiserin Poppaia Sabeina, Iulia Domna oder Salonina
darstellen. Solange die Statue nicht mit Abbildungen publiziert wird, kénnen wir sie
weder identifizieren noch ihre Zugehorigkeit zu der GroBBbronzengruppe priifen.

Der Kopf des Lucius Verus im J.-Paul-Getty-Museum (73. AB. 100) wurde von
VerMEULE unter E in seiner Liste aufgefiihrt™. Ich hatte den Kopf zunéchst auch dem
Sebasteion zugeschrieben. Als Parallele dafiir, dall zwei Portrits eines Kaisers in dem-
selben Raum oder auf demselben Denkmal aufgestellt wurden, nannte ich die zwei
Portritkopfe des Caracalla im Sebasteion und zwei Portritstatuen des Kaisers Hadrian
im monumentalen Nymphium in Perge. In diesen Fiillen hat das Vorhandensein von
zwei Bildnissen desselben Kaisers einen bestimmten Sinn. Im Sebasteion ist Caracalla
einmal im Familienbild des severischen Kaiserhauses als Knabe, das zweite Mal als
Herrscher dargestellt. Im Nymphdum ist Hadrian einmal als Feldherr im Panzer™, das

© 00 IO WD

* VermevrLe (1980) 188 Nr. P.

* VermevLE (1068) 402; A. H. S. MEGaw, Archaeology in Greece, 1964-65. Archaeological Reports for 1964-65.
(1965) 12 fig. 13; pers., Ergon (1964) 102 fT. fig. 133.

" Vermevre (1980) 186 Nr. E; pers., Life Magazine (31.12. 1971) 85 f.; Ph. OLiver-SmiTH a.0. 106 f. Anm. 66
Abb. 27. 28; Ixax (1977/78) 275 Nr. 3; Recent Acquisitions. Ancient Art, The P. Getty-Museum (1974) Nr. 22;
Arvoror-Rosexsavym a.0. 107 . Taf. 50, 1.

" J. Ixax, Neue Portriitstudien aus Perge. Mélanges Mansel 11. Ankara 1974, 650 f. Nr. 2 Taf. 198-1909;
A M. Maxser, Bericht iiber Ausgrabungen und Untersuchungen in Pamphylien in den Jahren 1957-1972.
AA(1975)91 £. Abb. 63;J. Ixax in: Ixax - ALrOLpr-Rosexsavm (1979) 95 f. Nr. 45 Taf. 38, 1; 39, 2: 40, 1. 2.
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zweite Mal als Divus™ nackt dargestellt. Fiir Lucius Verus gibt es kaum etwas Ahnliches
zu vermuten. Aullerdem stehen die beiden genannten Portréts des Caracalla bzw. des
Hadrian nicht dicht nebeneinander. Wenn wir eine zweite Statue des Lucius Verus fiir
das Sebasteion annehmen wollten, so miiite sie auf dem Nordpostament dicht neben
der ersten Statue des'Kaisers stehen. Aus diesen Griinden habe ich den Lucius-Verus-
Kopf im J.-Paul-Getty-Museum in meine neue Liste nicht aufgenommen.

Der bartige Kopf im Museum of Arts in Santa Barbara (1971. 51. 2™) tragt in
VErRMEULES Liste den Buchstaben F. Der Kopf gehort stilistisch in gallienische Zeit.
Wenn dieser Kopf tatsichlich aus dem Sebasteion stammt, so miilte er Valerianus oder
Gallienus darstellen. Wenn wir neben den Kopf Portrats™ Valerianus 1. stellen, zeigt
sich, daf} sie nichts miteinander zu tun haben. Wenn wir den Kopf mit Portrits des
Gallienus vergleichen, die von M. BERGMANN in drei Typen™ aufgeteilt werden, finden
wir weder in den physiognomischen Ziigen noch in Haar- und Barttracht die geringste
Ahnlichkeit mit ihnen. Um eine genaue Entscheidung treffen zu konnen, bat ich meine
Freundin Machteld MELLINK, einen Abgull vom Hals des Kopfes in Santa Barbara zu
besorgen. Fiir die Uberlassung des Abgusses bin ich ihr und Herrn Dr. Robert HENNING
zu groflem Dank verpflichtet. Kopf und Torso pafiten nicht aneinander. Die Miihe hat
sich trotzdem gelohnt, denn das Problem, ob der Kopf zum Sebasteion gehort oder
nicht, ist damit endlich gelost. Wenn namlich dieser Kopf weder Gallienus noch Valeria-
nus darstellt, mull er ein Privatportrat sein. Das Portrat einer Privatperson kann
jedoch nicht im Sebasteion aufgestellt gewesen sein. Aus diesen Griinden haben wir den
Kopf aus unserer Liste ausgeschieden. Wenn die Herkunft des Kopfes aus Boubon
gesichert sein sollte, so miil3te er aus einem anderen Gebaude stammen.

Die Zugehorigkeit des nackten méannlichen Bronzetorsos (in VERMEULES Liste ist es
Nr. 8), Museum of Fine Arts in Houston, Texas™, zu der Grof3bronzengruppe wird im
allgemeinen angenommen. Die Hohe des Torsos betragt 2,213 m. Es fehlen der Kopf,
der grofere Teil des rechten Beines und der linke Full mit dem Fuligelenk. Das rechte
Bein tragt das Korpergewicht, das linke, im Knie gebeugt, ist zuriickgesetzt und be-
riihrte mit der jetzt fehlenden Fullspitze den Boden. Der rechte Arm war erhoben, die
Haltung der Hand entspricht der der Statue des Septimius Severus, so dall wir auch hier
eine Lanze oder ein Szepter als Attribut ergiinzen konnen. Der angewinkelte Arm ist
unterhalb der Taille eingestiitzt. Der Halsansatz i3t auf eine Wendung des Kopfes zur
linken Schulter schliefen. Im Standmotiv und in den Proportionen zeigt der Torso eine
so grofle Ahnlichkeit mit der Septimius-Severus-Statue (Nr. 6; Taf. XXX), dal er
ebenfalls auf den Typus Alexanders mit der Lanze von Lysippos zuriickzufiihren ist™.

Die Zugehorigkeit des Torsos zu der GroB3bronzengruppe wird nur von E. BERGER™
in Frage gestellt, der sie aufgrund eigener Informationen ablehnt. Diese Streitfrage ist
durch die Aussagen des Tagebuchs von Mehmet Combiil gelost. Er berichtet namlich,
dal} die Raubgrabungen in Boubon im Jahre 1964 begonnen haben. Nach dem Inventar
des Museum of Fine Arts in Houston aber wurde der Torso von D. und J. De Menil zum
Andenken an Conrad Schlumberger 1962 dem Museum geschenkt. Da also der Torso

B J. INaN in: Mélanges Mansel 11. Ankara 1974, 649 f. Nr. 3 Taf, 200-201; Maxser a.0. 91 f. Abb. 61. 62; Ixax
a.0. 97 f. Nr. 46 Taf. 38, 2. 39, 1. 40, 3. 4.

™ Santa Barbara Museum of Art. Kalender fiir Januar 1972. Einfiihrung von R. A. Kvcura; M. DL CHIARO,
New Acquisitions of Roman Sculpture at the Santa Barbara Museum of Art. AJA 78 (1974) 69 f. Taf. 20; Ixax
(1977/78) 221 Nr. 9 Taf. 88, 1. 2; E. ALroLp1-RosExBAUM in: INAN = ALrOLDI-RosExBAUM (1979) 336 f. Nr. 337
Taf. 245, 1. 2.

™ M. WEGNER, Gordianus I11. bis Carinus. Das romische Herrscherbild. Berlin 1979, 101 Taf. 38. 39 a - d.

* M. BERGMANN, Studien zum romischen Portrit des 3. Jahrhunderts n. Chr. Bonn 1977, 47 1. Taf. 12. 13. 14.

7 s Anm. 61.
™ 5. Anm. 32 und 46,
* Bercer, Ein neues Portriit Alexanders des GroBen. AntK 14 (1971) 139 Anm. 3.
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mindestens zwei Jahre vor dem Beginn der Raubgrabungen in Boubon schon im Muse-
um von Houston war, kann er nicht aus Boubon stammen. Die Informationsquelle von
E. BERGER ist uns zwar nicht bekannt, aber ihre Aussage war richtig: Die Diskussion
schlieBlich, ob der Kopf des jugendlichen Caracalla (Nr. 8; Taf. XXXIV 42-43) zu
diesem Torso gehort, wie VERMEULE behauptete®, oder nicht, wie H. Horrmann®' und
ich® meinten, ist durch diese neuen Ergebnisse irrelevant geworden.

Die spitantoninische Frauenbiiste R schlieBlich im Worcester Art Museum®
(Inv. Nr. 1966. 67; Gesamthohe 0,53 m; Hohe Kinn — Scheitel 0,223 m) ist mit Chiton
und Himation bekleidet. An ihrer Riickseite ist die Biiste bis knapp unterhalb der
Schulterblitter ausgearbeitet. Die Indextafel der Biiste ist an ihrem oberen Rand mit
Voluten verziert. Die Dargestellte triagt eine Frisur mittel- bis spitantoninischer Zeit,
hat aber keine physiognomische Ahnlichkeit mit den Kaiserinnen Faustina, Lucilla
oder Crispina. Folglich diirfte es sich um ein Privatportrit handeln.

VERMEULE rechnet diese Biiste zur GroBbronzengruppe und fiihrt sie in seiner Liste
unter Nr. R. Ich hatte mich bereits in meinem Artikel gegen die Zugehorigkeit der Biiste
zum Sebasteion gedullert, weil sie erstens ein Privatportrit sei, und zweitens, weil mir
ihre Aufstellung unter den iibrigen, meist iiberlebensgroBen Statuen ausgeschlossen
schien. Wenn die Biiste tatsiichlich in Boubon gefunden sein sollte, so meinte ich
damals, diirfte sie wohl aus einem anderen Gebiude stammen. E. ALFOLDI-ROSENBAUM
hat die Herkunft der Biiste aus dem Sebasteion bzw. aus Boubon bestritten und das
Stiick unter die Portrits unbekannter Herkunft eingereiht.

Ein weiterer Diskussionspunkt war die Frage nach der Zugehorigkeit des Kopfes
zur Biiste. Nach VErRMEULES Meinung sollen namlich Kopf und Biiste nicht zusammen-
gehoren. Er fand, die Behandlung des Kopfes sei viel qualititvoller als die der Biiste,
was aber im Grunde genommen kein Argument fiir oder gegen eine Zusammengehorig-
keit sein kann.

Es ist hochst interessant, dal wir dank eines Abschnittes in (‘6mbiils Tagebuch
diese Diskussion beenden kénnen. Combiil schreibt am 18. April 1967 folgendes: Als er
an diesem Tag das Dorf verlie, sah er auf der anderen Seite des Weges, der nach
Dikmen (Boubon) fiihrt, drei Leute aus Ibecik ausgraben. Er ging daraufhin zum Dorf
zuriick und berichtete hiervon seinem Bruder. Nachdem er dann andernorts einen
Auftrag erledigt hatte, erfuhr er, daB} eine Biiste mit Kopf gefunden worden war. Sein
Bruder hatte sie fiir 60.000 TL gekauft und seinem Patron Ali Erkal nach Izmir

gebracht. Als ich das Photo der Biiste ihm und anderen Bauern von Ibecik zeigte, haben
sie alle sofort die Biiste wiedererkannt. Da die Raubgrabung im Sebasteion erst im Mai
begonnen worden ist, kann die Biiste nicht von dort stammen.

Mehmet Combiil berichtet also, daB Biiste und Kopf zusammen als Einheit gefun-
den wurden. So gibt es an ihrer Zusammengehorigkeit keinen Zweifel mehr.

VerMEULE schreibt noch einen Reliefkopf (in seiner Liste Nr. S), der 1967 in New
York auf dem Kunstmarkt aufgetaucht ist, dem Sebasteion als Fragment des Architek-
turschmuckes zu. Hierbei handelt es sich aber um eine reine, nicht zu beweisende These.
Arielle P. KozrLorr hat die Liste VERMEULES in einer eigenen Ziahlung (1-11) durch neue
Stiicke erweitert™. Von diesen Stiicken sind einige, wie Nr. 9 und 10, bei VERMEULE

* VermeuvLre (1980) 187 Nr. 8.

Y Horrmaxs a.0. 234,

* Iwax (1978/78) 282 Nr. 11.

* R.S. Twrrz in: Mirrex ~ Doerixaer a.0. Nr. 233; VermevLE, Burlington Magazine CX1 792 (Mirz 1969)
150 ff. Abb. 57-50; Ixax (1977/78) 276 Nr. 4 Taf. 83, 1-3; ALriLp1-Rosexsavusm 2.0, 139 f. Nr. 339; VERMEULE
(1980) 189 Nr. R.

* Kozrorr (1987) 142
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vorhanden. Da ein Teil der Stiicke, wie Nr. 1 und 2, nur unzureichend bekannt gemacht
ist, konnten wir sie nicht in unsere Liste aufnehmen. Die Alexanderkdpfe (in KozLorrs
Liste Nr. 3 und 4) haben mit dem Sebasteion nichts zu tun. Nr. 5, das Fragment eines
Pferdekorpers, das sie nach der Aussage eines Antikenhéndlers in der Schweiz dem
Sebasteion zuschreiben will, kann unméglich hierher gehdren. Zu Nr. 7, einem Antoni-
nus Pius-Kopf, gibt sie keine ausreichenden Informationen. Aulerdem haben wir im
Sebasteion keine Inschrift von Kaiser Antoninus Pius gefunden. Aus diesem Grund ist
der Kopf in unserer Liste nicht aufgenommen worden.

Im Museumsdepot in Izmir befinden sich zahlreiche Fragmente von Bronzestatuen.
Sie sollen nach den Raubgrabungen in Boubon von den offiziellen Behirden in Izmir bei
dem Antikenhéndler Ali Erkal beschlagnahmt worden sein. C6mbiil nennt ihn in seinem
Tagebuch hiufig als Patron seines Bruders. Ich hoffte, unter den ordentlich im Museum
zusammengestellten und sortierten Fragmenten einige Stiicke zu entdecken, die zu den
Statuen der GroBbronzen passen konnten. Als ich die Fragmente jedoch sah, war ich
enttiuscht. Die Mehrzahl von ihnen sind Finger und Zehen. Als bedeutendste Stiicke
sind ein FuBfragment mit Sandale und ein Armstiick zu erwihnen, die ich mit keiner
Statue der Gruppe zusammenbringen konnte. Bei unserer Ausgrabung haben wir nur
ein kleines Stiick Bronze, das Haar oder Bart zeigt, gefunden.

Zusammenfassung

Das Sebasteion von Boubon ist mit seiner durch Grabungen freigelegten Architektur,
seinen Inschriften auf den noch in situ befindlichen Postamenten und der Zuordnung
der zugehorigen Statuen fiir die Erforschung der Sebasteia von einiger Bedeutung.
Nach den Inschriften waren Kaiser, Kaiserinnen und ihre Séhne hier als sebastoi (augu-
sti) bzw. als sebastai (augustae) dargestellt. ,,Augustus‘‘ bedeutet erhaben, verehrungs-
wiirdig, heilig.

Zum ersten Mal wurde Augustus im Jahre 27 v. Chr. wegen seiner Verdienste vom
Senat mit diesem Titel ausgezeichnet. Kleinasien gilt im allgemeinen als Wiege des
Kaiserkultes. Bisher sind durch Untersuchung von Inschriften und Miinzen mehr als
200 Kultstitten in Kleinasien nachgewiesen. Dennoch ist die Frage nach der Entste-
hung des Kaiserkultes noch nicht geklért. Bis jetzt konnen wir uns weder durch literari-
sche Uberlieferung noch durch archiologische Zeugnisse ein Bild iiber die Bauform eines
Sebasteions machen. Ohne Inschrift konnen wir noch nicht einmal eine Portritstatue
als sebastos identifizieren. Auch iiber die Art, wie der Kult ausgeiibt wurde, fehlen uns
die entsprechenden Nachrichten. So wird ein Bau allein durch die Bauinschrift oder die
in ihm aufgestellten Kaiserstatuen, wenn diese inschriftlich als sebastoi oder sebastai
bezeichnet sind, als Sebasteion ausgewiesen.

Das Sebasteion von Boubon ist dafiir ein vorziigliches Beispiel. Es hat keine Beson-
derheiten. In seinem U-formigen GrundriB liBt es sich dem Sebasteion von Kestros
(Macar Kalesi) an die Seite stellen. In Grofle und Anlage entspricht dieser Raum den
sich seitlich anschlieBenden. Das Sebasteion ist offensichtlich nur ein Raum innerhalb
einer Reihe von anderen, die sich zu einer Stoa, einer Agora oder einem Temenos hin
offnen. Er zeichnet sich weder durch architektonische Gliederung noch durch besonde-
ren architektonischen Schmuck aus. Die Diskrepanz zwischen seiner bescheidenen Ar-
chitektur und der prachtvollen und kiinstlerisch qualititvollen Statuenausstattung hat
Zweifel aufkommen lassen, ob die Statuen iiberhaupt zu dem Raum gehoren.

Obwohl die Bezeichnung ,,augustus‘‘ auch die Bedeutung von , heilig** haben kann,
ist das nicht gleichbedeutend mit ,,vergittlicht''. Den Titel sebastos und sebaste kinnten
die Kaiser und Kaiserinnen bereits zu Lebzeiten tragen. Darin kommt die Verehrung
oder Ehrung der betreffenden Person zum Ausdruck. Der Titel theos oder thea werden
den Kaisern bzw. Kaiserinnen jedoch erst nach ihrem Tod verlichen. Damit ist der
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Kaiser vergottlicht und kann als Gott allein oder zusammen mit einer anderen Gottheit
in einem Tempel verehrt werden.

Die Erforschung des Sebasteions von Boubon hat in diesem Zusammenhang neue
Ergebnisse erbracht. Von der flavischen Dynastie wurde nur Domitian hier als sebastos
verehrt. Die Inschrift wurde wegen seiner damnatio memoriae ausradiert. Wiren Vespa-
sian und Titus hier auch verehrt worden, hétten sich die entsprechenden Inschriften
finden lassen miissen. Das ist nicht der Fall. Demnach wurden die beiden Kaiser hier
nicht verehrt. Was war der Grund dafiir? Ahnlich verhilt es sich mit den Antoninen.
M. Aurel, L. Verus und Commodus sind bezeugt, nicht jedoch der Begriinder der
Dynastie, Antoninus Pius. Dafiir gibt es meiner Meinung eine Erklédrung. Als Domitian
in Boubon als sebastos geehrt wurde, waren Vespasian und Titus bereits verstorben und
damit unter die divi aufgenommen. Ebenso war Antoninus Pius bereits konsekriert, als
M. Aurel in Boubon die Ehre des sebastos zuteil wurde.

Es ist kaum denkbar, dafl ein Kaiser nach seiner Vergtttlichung noch im Seba-
steion, als ob er noch am Leben wire, verehrt wurde.

Das Bildprogramm des Sebasteions beruht auf Chronologie und Familienbezie-
hung. Dabei lehrt uns das Beispiel des Caracalla, daB ein Kaiser in einem Sebasteion
zweimal als sebastos geehrt werden konnte. Einmal ist er als jugendlicher Knabe zusam-
men mit seinen Eltern und seinem Bruder dargestellt und dann erwachsen als Allein-

herrscher.

Im allgemeinen wurde zuerst ein Kaiser mit seiner Frau in einem Sebasteion geehrt.
Mit der Zeit wuchs die Zahl der Kaiser und ihrer Angehirigen, wenn ihnen diese Ehre
zuteil wurde. Die bislang bekannten Sebasteia im Westen, in Nordafrika und in Aphro-
disias stammen aus julisch-claudischer Zeit. Die im Sebasteion von Boubon verehrten
Kaiser hingegen reichen von Nero bis Gallien, d. h. iiber einen Zeitraum von 200 Jahren.
Damit ist der Kaiserkult in Kleinasien bis in die Mitte des 3. Jhs. nachgewiesen.
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Konkordanz der Inschriften und erhaltenen Wgrke, Liste Vermeules (ohne Werke, die
nicht aus dem Sebasteion stammen) und Liste Inans (mit Ergebnissen der neuen For-

schung).
Inschriften Erhaltene Werke Vermeule Inan Aufbewahrungsort

IEENTAIS Abschlu3block (E 9) des Nord- 1 Boubon, Sebasteion
Poppaia Sabeina postaments mit Inschrift
(63-65)

2 Nr.6 Orthostatenbliocke (E 4 — E 5) 2 Boubon, Sebasteion in situ
Nerva (96-98) des Nordpostaments mit In-

schrift

3 Nr.l4 Bronzetorso in Chiton und Hi- D 3 Torso: Cleveland, Museum of
Marcus Aurelius mation und zwei Abschlul3- Arts Inv. Nr. 86.5; Inschrift:
(161-180) blocke (E 10 — E 11) des Nord- Boubon, Sebasteion

postaments mit Inschrift

4 Nr.15 Bronzestatue und drei Ab- B 4 Statue: New York, Leon Levy
Lucius Verus schluBblocke (E11 — E12 — and Shelby White Collection; In-
(161-169) E 13) des Nordpostaments mit schrift: Boubon, Sebasteion

Inschrift

5 Nr.7 Torso und K ¥ 5 Torso: Collection of Dr. Sackle;
Commodus Orthostatenblocke des Nord- Inschrift: Boubon, Sebasteion in
(180-192) postaments (E 7 — E 8) mit In- situ

schrift )

6 Nr.12 Bronzestatue und AbschluB- A (Torso) 6 Torso: New York, Dorothy
Septimius block (E 14) mit Inschrift G (Kopf) Wendall  Cherry  Collection;
Severus Kopf: Kopenhagen, Ny Carls-
(193-211) berg Glyptotek 721a; Inschrift:

Boubon, Sebasteion

7 Nr.8 AbschluB3block (F 1) und Ort- 7 Inschrift: Boubon, Sebasteion,
[ulia Domna hostatenblock (F4) mit In- in situ
(195-211) schrift

8 Nr.9 Bronzekopf und Abschluf3- H 8 Kopf: New York, Royal Athena
jugendl. block (F'1) und Orthostaten- Galleries; Inschrift: Boubon, Se-
Caracalla block (F 5) mit Inschriften basteion, in situ

9 Nr.2+4 Kopf und wahrscheinlich zuge- I (Kopf) 9 Kopf: Norbert Schimmel Collec-
Caracalla als horiger Torso und Basis (D) C (Torso) tion; Torso: New York, Edward
Alleinherrscher  mit Inschrift H. Merrin Gallery; Inschrift:
(211-218) Boubon, Sebasteion

10 Nr.3 Basis (C) mit Inschrift 10 Basis (C) und Inschrift: Boubon,
Gordian Sebasteion, in situ
(233-244)
11 ohne Inschrift Basis (B), Philippus Arabs 11 Boubon, Sebasteion, in situ
(244-253) (244-249), Decius (249-251)
oder Trebonianus Gallus (251~
253)
12 Nr.16 Bronzetorso und Abschlul}- Q 12 Torso: Burdur-Museum (Inv.
Valerianus block (F 6) Nr. 7416);
(253-260) AbschluBlblock (F 6): Boubon,
Sebasteion, in situ
13 Nr. 10 AbschluBblock des Ostpo- 13 Boubon, Sebasteion, in situ
Gallienus diums (F 3) mit Inschrift
(253-268)
14 Nr.9 AbschluBblock des Ostposta- 14 Boubon, Sebasteion, in situ

Salonina
(253-268)

ments (F 2) mit Inschrift
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Abb. 2: Dikmen Tepe von Siiden

Abb. 3: Sebasteion vor der Grabung 1990
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Abb. 4: Sebasteion nach der Grabung von Westen nach Osten
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Abb. 6: Grundril des Sebasteions A.OZTURK

Abb. 5: Sebasteion nach der Grabung von Osten nach Westen
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Tafel XIV

Abb. 7: Nordpostament (E) von oben
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\bb. 12: Orthostatblicke (E4, E5) mit Inschrift Nr. 6 Abb. 15: AbschluBBblock (E14) mit Inschrift Nr. 12
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Abb. 16: Ostpostament (F)
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Abb. 20: Inschrift auf der Basis D
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r ; Abb. 21: Zeichnung der Basis D
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Abb. 24: Zeichnung der Basis C
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Abb. 25: Basis B

Abb. 26: Inschrift Fragment Nr. 17
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Abb. 27: Zeichnung der Basis B
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Abb. 28: Zeichnung der Basen vor der Westmauer und der Nord- und Ostpostamente



Tafel XXVI J. Inan Tafel XXVII

Abb. 30: Statue des Lucius Verus

Abb. 20: Torso der Statue des Marcus Aurelius
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Abb. 31: Kopf der Lucius-Verus-Statue
von Taf. XXVII, Vorderansicht

Abb. 32: Kopf der Lucius-Verus-Statue

von Taf. XXVII, Profilansicht

Abb. 33: Torso der Statue des Commodus
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Abb. 34: Torso der Statue des Septimius Severus
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Abb. 39: Anpassungsversuch des Kopfes an den Torso

Abb. 40-41: Bronzetorso im Burdur-Museum
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Abb. 44-45: Portritfragment von Caracalla
als Alleinherrscher

3: Kopf des jugendlichen Caracalla

Abb. 424

R

Jeis

.

Abb. 46: Torso, vielleicht zu Kopf von Abb. 44-45 gehorig
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Abb. 49: AbschluBblock F6 mit Inschrift Nr. 16
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